DILIGENCIA: EI presente acta fue aprobada de forma definitiva en la sesion ordinaria de
pleno celebrada el 25 de enero de 2017.

Se compone de 26 paginas, con sus hojas numeradas desde la A1437341 a la A1437353, ambas
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En Velilla de San Antonio a 1 de febrero de 2017.

EL SECRETARIO

FDO: JESUS SANTOS ONATE

ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DEL
AYUNTAMIENTO DE VELILLA DE SAN ANTONIO EL DIA VEINTIUNO DE
DICIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS

En Velilla de San Antonio, a veintiuno de diciembre de dos mil dieciséis y previa
convocatoria cursada al efecto, se retnen en el Salon de Plenos del Ayuntamiento las personas que a
continuacion se relacionan para celebrar sesion ordinaria del Pleno Municipal:

ASISTENTES:

ALCALDESA- PRESIDENTA:
D2 Antonia Alcazar Jiménez

CONCEJALES:

Partido Socialista Obrero Espafiol (PSOE)
D. Rodrigo Alfonso Morales Sanchez

D? Josefa Gil Garcia

D. José Redondo Fernandez

Partido Popular (PP)

D. Enrique Alcorta Mesas

D? Ana Maria Magallares Buitrago
D. Juan Jose Algobia Ropero

D. Oscar Segovia Segovia

Somos Velilla (SV)

D2 M2 Angeles Fuentes Moreno
D? M2 Dolores Baena Serrano
D. Antonio de Frutos de Mingo

Por Izquierda Unida Los Verdes Comunidad de Madrid (1U-LV)
D Antonio Montes Lopez

Vecinos Independientes de Velilla (VIVE)
D2 M2 Olga Bueno Duefias




Unidn Progreso y Democracia (UPyD)
D? Juana Hernandez Peces

Espafia 2000 (E2000)
D. Pedro Jesus Espada Guijarro

Concejales no adscritos:
D? Alicia Martinez Rivas
D. Carlos Cermefio Gémez

SECRETARIO:
D JesUs Santos Ofate

Antes del comienzo de la sesién a propuesta de la Sra. Alcaldesa se guarda un
minuto de silencio por las victimas del reciente atentado en un mercadillo navidefio de
Berlin y por las habidas en la Gltima escalada de violencia de género.

A las diecinueve horas, en primera convocatoria, la Sra. Alcaldesa declaré abierta
la sesion y previa comprobacion de la existencia del quérum de asistencia preciso para que
pueda celebrarse, se inicia el conocimiento de los asuntos incluidos en el orden del dia que
la Sra. Alcaldesa-Presidente procede a leer y cuyo tenor literal es el siguiente:

PARTE RESOLUTIVA
1°.-Aprobacion, si procede, del acta de la sesion anterior.

2°.- Aprobacién, si procede, de la mocion presentada por D. Carlos Cermefio,
Concejal no adscrito y D. Antonio Montes Lopez, Portavoz del Grupo Municipal de 1U-Los
Verdes para creacion de un registro oficial sobre el estado de las mociones aprobadas en
pleno pendientes de ejecutar.

3°.- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por D. Carlos Cermefio,
Concejal no adscrito y D. Antonio Montes L6pez, Portavoz del Grupo Municipal de IU-Los
Verdes para garantizar el acceso a la fibra 6ptica en COVITAL.

_4°.- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por el grupo municipal
ESPANA 2000, relativa a la instalacion de desfibriladores en el municipio de Velilla de
San Antonio.

_5°%- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por el grupo municipal
ESPANA 2000, relativa a la difusion, informacion y desarrollo de actividades sobre el
cancer de mama en el municipio.

6.- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por D? Alicia Martinez Rivas,
concejala no adscrita, para la bonificacion por empleo de energias limpias en el impuesto
sobre vehiculos de traccion mecénica.




7°.- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por D? Alicia Martinez Rivas,
concejala no adscrita, para la introduccién de clausulas sociales y medioambientales en los
contratos publicos del Ayuntamiento de Velilla de San Antonio.

PARTE RESOLUTIVA

1°.- Dacion en cuenta:

— Dacion de Decretos.

2°.- ASUNTOS DE URGENCIA

3°.- TURNO DE RUEGOS Y PREGUNTAS

1°.- Aprobacidn, si procede, del acta de la sesi6n anterior.

En atencion a lo establecido en el arto 91.1 del Reglamento de Organizacion
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, RD 2568/1986, por la
Presidenta se somete a votacion la aprobacién del borrador del acta de la sesién de fechas
30 DE NOVIEMBRE DE 2016

No habiendo alegaciones al borrador del acta el pleno de ayuntamiento acuerda por
mayoria de los Sres. Concejales asistentes, con los votos favorables del Grupo Municipal
del PSOE (4), del Grupo Municipal del PP (3), del grupo municipal de SV (3), del Grupo
Municipal de 1U-LV (1), del grupo municipal VIVE (1),del Grupo Municipal UPYD (1),
del grupo municipal de E2000 (1), de la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas vy
del concejal no adscrito D. Carlos Cermefio Gomez.

2°.- _Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por D. Carlos
Cermefio, Concejal no adscrito y D. Antonio Montes L dpez, Portavoz del
Grupo Municipal de 1U-Los Verdes para creacién de un registro oficial sobre
el estado de las mociones aprobadas en pleno pendientes de ejecutar.

Durante el debate de ese punto se incorpora la Sra. Magallares Buitrago.

En atencion a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen
favorable de la Comision Informativa de Portavoces celebrada el 16 de DICIEMBRE de
2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«En cada sesion ordinaria de Pleno se suele aprobar la mayoria de las mociones
presentadas. Sin embargo, su aprobacién no es sinénimo de que los acuerdos, la mayoria de ellos
en beneficio de los vecinos y vecinas de Velilla de San Antonio, se lleven a cabo de manera mas o
menos inmediata.

En la sesion ordinaria de Pleno del pasado mes de noviembre el Equipo de Gobierno
explicd que establece esas prioridades de acuerdo a un plan propio, al que se suma la falta de
medios materiales, econdmicos o humanos, aplazando su ejecucion en algunos casos durante meses
0, incluso, afos.



Puesto que un gobierno municipal debe ser transparente, consideramos obligatorio que
en la pagina web del Ayuntamiento se incorpore un registro de caracter oficial y retroactivo que
incluya las mociones aprobadas en Pleno cuya ejecucion no se haya completado o no se haya,
siquiera, iniciado. Son cuatro los objetivos fundamentales que persigue dicho registro:

1. Informar y rendir cuentas ante los vecinos y vecinas acerca del estado de la
totalidad de las propuestas aprobadas en Pleno.
2. Optimizar el trabajo de los concejales y concejalas de todos los grupos

municipales, facilitando el acceso al estado las diversas cuestiones y evitando la repeticion y el
solapamiento de mociones sobre un mismo tema.

3. Verificar la posible existencia de mociones que, por efectos derivados de la
demora en su ejecucion, sean irrealizables por la obsolescencia de lo propuesto, pudiendo
actualizarla mediante la presentacion de otras mociones en el Pleno.

4, Evitar confusiones en los equipos de gobierno, tanto del actual como de los
sucesivos, acerca de qué mociones estadn aprobadas y cuales no. Con ello se busca prevenir
la ejecucién de actividades, con la consiguiente inversidn de recursos, asociadas con alguna mocion
rechazada por el Pleno, como ya ha sucedido en esta legislatura en relacién a un vallado.

Por todo ello, sometemos a la consideracién del Pleno Municipal esta mocion para
llegar a los siguientes ACUERDOS

PRIMERO: Que, en la pagina web del Ayuntamiento, se publique un registro oficial, en un
formato accesible para los usuarios de la web, que incluya todas las mociones aprobadas en el
Pleno cuya ejecucion no se haya iniciado.

SEGUNDO: Que, para cada mocion del registro, se especifique el titulo de la mocién,
el enlace al documento original (en formato PDF) de la misma, el nombre del grupo
municipal que la presentd, la fecha del Pleno en que se aprobd..

TERCERO: Que el registro se actualice mensualmente tras cada Pleno,
incorporando las nuevas mociones aprobadas en la anterior sesién plenaria y los cambios
acontecidos en la ejecucion de las mociones ya incorporadas en él, sin borrar las referencias
correspondientes a los anteriores meses. De este modo, se podra hacer un seguimiento mas claro
y detallado de los progresos realizados.

CUARTO: Que, en caso de aprobarse, esta mocion comience a ejecutarse desde el
primer dia laborable posterior al presente Pleno».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

La Sra. Fuentes Moreno, portavoz de SV, dice que votaran a favor y que no habla
bien del nivel democratico del Ayuntamiento la aprobacién de mociones que no se
gjecutan. Pero una mocion sin consignacion presupuestaria no vale para nada y con
frecuencia se aprueban por el hecho de estar de acuerdo con ellas sin tener en cuenta el
impacto presupuestario y si se aprueban asi mociones sin medida se comeran el
presupuesto. Si se asumen todos los compromisos nos comeremos el presupuesto si todos lo
consentimos. Dice que creen que los presupuesto de 2017 deben someterse a debate publico
e incluir las mocién es aprobadas. Dice que es decision del pleno la priorizacion de las
mociones.



El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que
votara a favor porque viene reclamando la creacidén de una comision seguimiento de las
mociones aprobadas. Dice que es positivo publicar las mociones aprobadas.

El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que
votaran a favor porque consideran que puede ser muy Util para que los vecinos vean lo que
se aprueba y para que el equipo de gobierno haga un seguimiento.

La Sra. Hernandez Peces, Concejala de UPYD, dice que votara a favor y que hace 4
afios sus comparieros presentaron una mocion para crear una comision de seguimiento de
las mociones aprobadas y uno de los firmantes de la mocion que hoy se debate se abstuvo
porque decia que cada grupo hacia el seguimiento de sus mociones y habia suficientes
6rganos para controlarlas. Dice que se alegra del que el PP vote a favor porque hace 4 afios
voto no. Dice que esta a favor de la transparencia.

El Sr. Montes Lopez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes, dice que hace
4 afos se abstuvo y se ratifica en lo que dijo entonces porgue lo que hoy se propone es
distinto a una comision de seguimiento.

La Sra. Gil Garcia, concejala delegada de Hacienda, Educacién y Cultura,
Informacion y Tecnologia dice que su grupo votard a favor por coherencia y que las
mociones aprobadas en el afio y medio que llevan en el equipo de gobierno se van
cumpliendo segln se puede en funcién de las disponibilidades presupuestarias.

En atencién a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por unanimidad (17
votos a favor) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: del Grupo Municipal del PSOE (4), del Grupo Municipal del PP (4),
del grupo municipal de SV (3), del Grupo Municipal de 1U-LV (1), del grupo municipal
VIVE (1), del Grupo Municipal UPYD (1), del grupo municipal de E2000 (1), de la
concejala no adscrita D?* Alicia Martinez Rivas. y del Concejal no adscrito D. Carlos
Cermefio GOmez.

En contra:

Abstenciones:

Primero.-Aprobar el Dictamen en los términos en los que se encuentra redactado
3°.-Aprobacidn, si procede, de la mocién presentada por D. Carlos Cermefio,

Concejal no adscrito y D. Antonio Montes Lopez, Portavoz del Grupo Municipal de
1U-Los Verdes para garantizar el acceso a la fibra 6ptica en COVITAL.

En atencion a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen
favorable de la Comision Informativa de Portavoces celebrada el 16 de DICIEMBRE de
2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:



«La fibra éptica llegd a Velilla de San Antonio a principios de 2016. Sin embargo, casi
un afo después, los vecinos y vecinas del barrio Covital (calles Siega y Vendimia y paseo de la
Arboleda) observan impotentes cdmo la obstruccion de la canalizacion del teléfono, ubicada en la
via publica, a causa de las raices de los arboles plantados en ella, les impide introducir el
cable de la fibra y, por tanto, acceder al servicio.

Las viviendas de Covital ubicadas en las calles Siega y Vendimia presentan un cuadro
similar, al ser idéntica su construccion. De acuerdo con los testimonios de algunos vecinos y
vecinas que viven en estas calles y que formaban parte de la cooperativa que construyo las
viviendas a principios de la década de los 80, hace ya més de 30 afios, la canalizacion del
cableado de teléfono (que en afios posteriores daria servicio, también, a internet) se soterrd en
una zona ajardinada, ya que asi estaba establecido en los planos de la construccion.

Asimismo, para atender el rechazo de algunos de los vecinos y vecinas de la zona
hacia los paraisos plantados en su calle junto a las arquetas de la canalizacion, el Ayuntamiento
de Velilla de San Antonio los sustituyd por los platanos actuales entre los afios 1988 y 1989. Estos
arboles se caracterizan por ser muy longevos y poseer unas raices muy fuertes, motivo por el que se
recomienda plantarlos en lugares espaciosos y nunca a menos de 10 metros de edificaciones,
pero que en los casos de las calles Siega y Vendimia se plantaron a unos 2 metros de las viviendas
y justo encima de la canalizacién del teléfono.

También conviene citar que las jardineras en las que estan plantados los citados
platanos son &reas pequefias circundadas por un bordillo muy grueso, que las separa del asfalto de
la calzada, y por la propia acera de la calle.

Con estos datos en la mano resulta comprensible que, casi 30 afios después de haber
plantado esos platanos, sus raices hayan obstruido la canalizacion del teléfono del barrio; que, por
esta razén, no sea posible introducir el cable de la fibra que debe ir desde la arqueta de cada
una de las viviendas al punto de conexion (ambos lugares emplazados en la via publica); que,
en la mayoria de los casos, tampoco sea posible que el cable pase desde la vivienda a la arqueta,
atascAndose poco antes de llegar a esta Gltima, como varios vecinos pueden ratificar; y que
resulte impensable introducir, en dicha canalizacion, cables de futuras instalaciones.

En el caso de las viviendas del paseo de la Arboleda los problemas de obstruccion de las
arquetas son similares a los descritos en el caso de las viviendas de las calles Siega y
Vendimia y motivada, también, por raices de especies vegetales plantadas junto a ellas por
parte del Ayuntamiento. No obstante, estas especies no son platanos y la ubicacion de las
arquetas atiende a otro esquema de construccién distinto de las calles Siega y Vendimia, no solo
por lo referente a las viviendas, cuya arquitectura es diferente, sino por ser, el Paseo de la
Arboleda, una calle peatonal.

Pero el problema de los vecinos y vecinas de Covital no sélo se reduce a una
situacién de desigualdad respecto al resto de vecinos y vecinas de Velilla en relacion al acceso a la
fibra Optica. También se ven acuciados ante la retirada de la linea de cobre, con el
correspondiente apagén de la linea ADSL, anunciada en toda Espafia para 2020 por Movistar,
principal operador en el barrio y propietario de la infraestructura. Esta retirada del cobre en tres
afios amenaza con convertir el problema del acceso a la fibra de estos vecinos y vecinas en
una mas que posible lucha por mantener los servicios basicos de comunicacién, agravando su,
ya de por si, desfavorable situacion.

Sabemos que varios de vecinos y vecinas de Covital se han puesto en contacto con el
actual Ayuntamiento y con Movistar, pues en las tapas de las arquetas estan grabadas las siglas de
Compafiia Nacional Telefénica de Espafia (CTNE), hoy Movistar, con el resultado de que,
lejos de dar una solucion, ambas entidades se responsabilizaban mutuamente del problema.



De acuerdo a estos argumentos, y puesto que la plantacion en la via publica de los
arboles cuyas raices obstruyen la canalizacién de teléfono e internet de Covital se acometié con
posterioridad a la construccion de la misma, consideramos y concluimos que es el
Ayuntamiento quien debe solucionar el problema.

Por todo lo expuesto, pedimos que se someta a la consideracion del Pleno municipal esta
mocion para llegar a los siguientes ACUERDO:

PRIMERO: Que, con urgencia, el Ayuntamiento se ponga en contacto con
MOVISTAR y colabore con esta empresa en la resolucion del problema descrito en la
mocion, facilitando a dicho operador realizar la instalacion de teléfono y fibra en Covital,
de modo aéreo o soterrado bajo la acera de la calle y velando por que la intervencion se
realice con prevision, esto es, que se contemplen los posible riesgos que puedan surgir a la
hora de instalar cables de servicios futuros,. De este modo, estos vecinos y vecinas podran
acceder al servicio y equipararse al resto de habitantes de Velilla en este aspecto».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que se
abstendran porque estando de acuerdo con el fondo discrepan de que la mocion se refiera a
un solo barrio ya que el problema afecta a otras zonas y el —~Ayuntamiento debe ver donde
no hay fibra dptica para solucionarlo.

La Sra. Fuentes Moreno, portavoz de SV, dice que se abstendran porque la mocién
deberia extenderse a todo el pueblo y a otras empresas no solo a las de telefonia como
ocurre con el gas natural.

La Sra. Martinez Rivas, concejala no adscrita, dice que votard que si porque este
problema ya lo planted en agosto como un ruego.

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que es un
servicio que reclaman los vecino y que el Ayuntamiento debe gestionar el problema y que
el que sea aéreo o soterrado deben decidirlo los técnicos y que si este problema lo hay en
otros barrios pide que se solucione lo antes posible.

La Sra. Alcaldesa lee el siguiente informe:

. «El despliegue de fibra dptica por parte de las compafiias suministradoras,
es un servicio que se presta en régimen de libre competencia, conforme a la Ley General
de Telecomunicaciones. Esta Ley establece en el art 4  cuales son los servicios con
consideracion de servicio publico.

. En el caso de la zona de Covital, por razones de la antigliedad en la
ejecucion de las obras de urbanizacidn, existe una parte de la red de infraestructuras de
telecomunicaciones que es de titularidad de la antigua CTNE, actual Movistar, y otro que
esta Empresa considera de titularidad privada, por el sistema con el que se ejecutd.

° A la fecha de este escrito, no todas las viviendas de Covital tienes este
problema de conexién a la fibra dptica, pues algunas de ellas ya cuentan con el servicio de
fibra dptica.



. En las viviendas que tienen problemas de acceso a la linea de fibra dptica
titularidad de Movistar, el obstdculo de acceso suele estar localizado en la parte de
canalizacion que Movistar considera acometida particular de la vivienda, lo que hace dificil
que esta Empresa se hagan cargo de los gastos de reparacion de este tramo de
canalizacion.

. Esta parte que Movistar considera privada de la canalizacidn, comunica
desde una arqueta de conexidn que existe en el viario publico, hasta la conexién de
entrada interior a la vivienda, sin mas registros en casi todas las viviendas afectadas,
discurriendo ademas una parte de su trazado por suelo privado.

° En cuanto a lo que se refiere a la red propiedad Movistar, y asi reconocida
por ella, las reparaciones en dicha red deberan de correr a cargo de esta empresa, al igual
qgue sucede con el resto de redes de servicios de las otras compafiias. En la parte que
Movistar considera como acometida , y por lo tanto como canalizacidn privada se podria
intentar buscar soluciones puntuales, que pudieran minimizar el problema.

° Por ultimo en cuanto al trazado aéreo de esta red, desde el punto de vista
municipal, no deberia de existir ningln inconveniente para su desarrollo ni para su
supervisién si asi es solicitado por la Compaiiia que presta el servicio de fibra dptica,
siempre actuando dentro de las competencias que la vigente legislacidon nos atribuye en
este tipo de trabajos y redes. Unicamente seria de competencia de los propietarios de las
fachadas el autorizar el paso de cables soportados en ellas».

La Sra. Alcaldes dice que la mocién deberia referirse a todo el municipio y que
todas las reclamaciones de los vecinos son ate idas por los técnicos. Dice que en COVITAL
la mayor parte de las calles tienen fibra dptica y que es un problema puntual como en
otras partes del municipio. Dice que hablard con MOVISTAR como ya se esta haciendo por
lo que no hacia falta la mocién.

Efectuada una primera votacion se produce un empate (5 votos a
favor, 5 votos en contra y 7 abstenciones) al votar a favor de la aprobacion
de la mocion el Grupo Municipal de 1U-LV (1), el grupo municipal VIVE (1), el grupo
municipal de E2000 (1), la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas. y el Concejal no
adscrito D. Carlos Cermefio Gomez, en contra el Grupo Municipal del PSOE (4) y el Grupo
Municipal UPYD (1) y abstenerse el Grupo Municipal del PP (4), del grupo municipal de
SV (3)

Efectuada una nueva votacion, de conformidad con el articulo 100.2 del Real
Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales y en atencion a
lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (9 votos a favor, 5 votos en
contra y 3 abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: del Grupo Municipal del PP (4), del grupo municipal VIVE (1), del
grupo municipal de E2000 (1), del Grupo Municipal de 1U-LV (1), de la concejala no



adscrita D? Alicia Martinez Rivas y del Concejal no adscrito D. Carlos Cermefio Gomez
En contra: del Grupo Municipal del PSOE (4) y del Grupo Municipal UPYD (1).
Abstenciones: del grupo municipal de SV (3).
Primero.-Aprobar el Dictamen en los términos en los que se encuentra redactado
4°.- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por el grupo municipal

ESPANA 2000, relativa a la instalacion de desfibriladores en el municipio de Velilla de
San Antonio.

En atencion a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen
favorable de la Comision Informativa de Portavoces celebrada el 16 de DICIEMBRE de
2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«El pasado septiembre desde la Comunidad de Madrid, se anuncié que van a obligar a
instalar desfibriladores en espacios con gran afluencia de personas en la Comunidad. Bajo el
lema "Madrid Cardioprotegida”. Se pretenden instalar desfibriladores y que el SUMMA 112
realice formaciones para que los vecinos sepan responder ante una parada cardiorrespiratoria,
realizar la respiracion cardiopulmonar y hacer extensible a toda la poblacion el uso de estos
desfibriladores.

Los espacios en los que se instalaran desfibriladores tras la entrada en vigor del decreto
seran, entre otros, los lugares plblicos con gran afluencia de personas. Velilla no tiene
aeropuerto, ni metro. Pero si tiene un centro comercial, polideportivo, auditorio y varios colegios
donde la afluencia de personas -en muchos casos menores- es evidente. En otros municipios se
ha dotado a los vehiculos de Policia Local y Proteccion Civil de desfibriladores.

La cantidad econémica de un desfibrilador oscila alrededor de los 1.600 euros, una
cantidad que no supone un gran esfuerzo para un ayuntamiento, algo minimo cuando hablamos
de salvar vidas, ya que el tiempo de reaccién es fundamental cuando hablamos de una parada
cardiorrespiratoria.

En virtud de lo expuesto anteriormente el Grupo Municipal Espafia2000 propone el
siguiente ACUERDO

1. Que el Ayuntamiento de Velilla de San Antonio siguiendo esta iniciativa de la
Comunidad de Madrid realice un estudio para valorar los lugares publicos donde fuera necesario
instalar desfibriladores.

2. Que se valore la posibilidad de dotar a todos los vehiculos de Policia Local y
Proteccién Civil con desfibriladores.

3. Que el Ayuntamiento organice con regularidad cursos de formacion para los vecinos de
todas las edades de Velilla, y trabajadores municipales, sobre cémo actuar ante una parada
cardiopulmonar y el manejo de desfibriladores ».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:



La Sra. Herndndez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana, Infancia y
Juventud, dice que en Velilla hay 5 desfibriladores: 1 en el colegio Toméas y Valiente que
en verano se ubica en la piscina municipal, 1 en la policia local, 1 en el polideportivo, 2 en
proteccidn civil y en el Centro de Salud hay otro, si bien no es de propiedad municipal, y
cree que son suficientes ya que hay 1 desfibrilador por cada 2.000 habitantes. Dice que
proteccion civil ha dado cursos de su uso a la policia local y a los empelados del
polideportivo y en junio se hizo en la plaza una jornada explicativa del masaje cardiaco y
de las maniobras que deben hacerse.

El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que
votaran a favor siguiendo la iniciativa de la comunidad de Madrid que es el artifice de la
dotacion de desfibriladores yporque el coste no es elevado.

En atencion a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (6 votos a
favor, 9 votos en contra y 2 abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los
siguientes votos:

Favorables: del Grupo Municipal del PP (4), del grupo municipal VIVE (1) y del
grupo municipal de E2000 (1).

En contra: del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3), del
Grupo Municipal UPYD (1) y de la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas

Abstenciones: del Grupo Municipal de IU-LV (1) y del Concejal no adscrito D.
Carlos Cermefio GOmez

Primero.-Desestimar la mocion presentada por el grupo municipal ESPANA 2000,
relativa a la instalacién de desfibriladores en el municipio de Velilla de San Antonio.

50- Aprobacidn, si procede, de la mocién presentada por el grupo municipal
ESPANA 2000, relativa a la difusidn, informacidn v desarrollo de actividades sobre el
cancer de mama en el municipio.

En atencion a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen
favorable de la Comision Informativa de Portavoces celebrada el 16 de DICIEMBRE de
2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

« El dia 18 de octubre se celebrd el Oia Mundial del cancer de mama. Tal vez suene un
poco extrafio hablar de celebracién ante una enfermedad tan grave que afecta a un total de 26.000
mujeres al afio, pero la verdad es que en Espafia tenemos una gran suerte ya que el 86% de las
mujeres sobreviven a esta enfermedad. Un porcentaje superior a la media europea y que habla de la
buena salud que goza nuestra Seguridad Social a pesar de los recortes en sanidad de los Gltimos
gobiernos de la Nacién, y por supuesto gracias al caracter luchador de las mujeres espafiolas.

Estad muy bien que el Ayuntamiento ponga crespones rosas y carteles en el Ayuntamiento y
las redes sociales, y que se instalen mesas informativas de vez en cuando para informar, pero
creemos estar todos de acuerdo en que se deberia destinar méas recursos para esta situacién y que esta
enfermedad sea recordada constantemente, ya que el cancer de mama es el cancer con mayor
mortalidad a pesar de los grandes avances.



La Asociacion Espafiola Contra el Cancer (AECC), expone tres cuestiones claves para este
tipo de patologia, que son:

-La informacidn: Porque el cancer de mama es una enfermedad grave, pero se puede curar
si se detecta a tiempo y la falta de informacién es la principal fuente de miedo y ansiedad, factores
muy importantes a tener en cuenta ante una situacion asi.

-Apoyo y acompafiamiento: atencion psicoldgica y social, orientacion médica, videos de
cuidados estéticos.

-Investigacion: porque es lo Gnico que curard con el tiempo el cancer de mama.

Somos conscientes que desde un Ayuntamiento con tan pocos recursos como este no puede
destinar recursos que financien la investigacion, pero si podemos hacer actividades benéficas en
colaboracién con la AECC , destinadas a financiar la investigacion, proponemos como ejemplo la
carrera 0 marcha del 8 de marzo, en la semana de la mujer asi como ofrecer informacion a través de
expertos que impartan talleres o ciclos de conferencias regularmente, donde podamos formamos e
informamos de la mano de oncélogos, asociaciones o mujeres que han superado esta dificil situacion
y quieran dar apoyo a otras que estén pasando por ello.

Por supuesto contardn con el apoyo de Espafia2000 y la ONG Espafioles en Accién para
ello.
ACUERDO

-Que el Ayuntamiento de Velilla de San Antonio, en colaboracién con la Asociacién
Espafiola Contra el Céancer instale puntos de informacion en la via puablica con la maxima
regularidad que le sea posible.

-Que en colaboracién con Asociacion Espafiola Contra el Cancer organicen talleres y ciclos
de conferencias en centros puablicos como la biblioteca, el Hogar del Jubilado, o la Casa de la
Juventud, con profesionales especializados en esta patologia.

-Que desde la concejalia correspondiente, se brinde apoyo y se asesore de manera
personalizada a todas las mujeres que lo necesiten sobre esta enfermedad.

-Que se organicen actividades benéficas en colaboracién con la Asociacién Espafiola Contra
el Cancer».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

El Sr. Montes Lopez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes, dice que en la
comision informativa de portavoces pidié que se retirase la mocion y se hiciera una
declaracion institucional porque cree que ningln partido politico debe presentar una mocién
como esta. Dice que las mayoria de las propuestas de la mocién ya se llevan a cabo por lo
que se abstendra,

El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que su
grupo se abstendra por las mismas razones que ha aducido el Sr. Montes Lépez. Dice que
no se debe hacer politica con este asunto en el que todos deben ir de la mano.

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que no
intentan hacer politica sino que las propuestas se cumplan con la mayor regularidad posible.



La Sra. Alcaldesa pregunta al Sr. Espada Guijarro si ha hablado con la asociacion
contra el cancer de Velilla y dice que habria sido un detalle. Dice que entre otras
actividades el Ayuntamiento y no solo ahora por lo que no quiere colgarse medallas viene
organizando el bus para las mamografias, jornadas sobre reconocimiento, la carrera de la
mujer donde se donan 1.000 € aproximadamente, campafas en la web municipal sobre el
cancer de colon los efectos del tabaco sobre el cancer, el cancer de prostata; el afio pasado
se organizd una jornada de prevencion con la asistencia de especialistas. Dice que hay una
constante coordinacion con la Asociacion de Velilla. Dice que no le parece ético hacer
politica con este asunto. Le pregunta al Sr. Espada Guijarro si las mociones que propone
sobre el cancer y los desfibriladores son para todo el mundo o solo para espafioles. Dice que
la labor de asesoramiento se hace en el Centro de Salud y no desde la concejalia.

El Sr. Espada Guijarro dice que le parece ruin y miserable y no sabe a que viene lo
de solo para espafioles pero que si se mira su ideario se pone a los espafioles por delante.
Dice que las mesas informativas son una vez al afio y se propone que se hagan con la
méaxima regularidad posible.

En atencion a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (1 votos a
favor, 9 votos en contra y 7 abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los
siguientes votos:

Favorables: del grupo municipal de E2000 (1).

En contra: del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3), del
Grupo Municipal UPYD (1) y de la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas

Abstenciones: del Grupo Municipal del PP (4), del Grupo Municipal de IU-LV (1),
del grupo municipal VIVE (1) y del Concejal no adscrito D. Carlos Cermefio Gémez

Primero.-Desestimar la mocion presentada por el grupo municipal ESPANA 2000,
relativa a la difusién, informacidon y desarrollo de actividades sobre el cancer de mama en el
municipio.

6°.- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por D? Alicia Martinez
Rivas, concejala no adscrita, para la bonificacion por empleo de energias limpias en el
impuesto sobre vehiculos de traccién mecanica.

En atencion a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen
favorable de la Comisién Informativa de Hacienda y Especial de Cuentas, Educacion y
Cultura celebrada el 16 de DICIEMBRE de 2016

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«Desde hace afios las mejoras tecnoldgicas han aportado a los motores de los
vehiculos diversos avances que permiten la menor o incluso nula emisién a la atmosfera de
CO02 y otras sustancias contaminantes.

El Ayuntamiento de velilla de San Antonio tiene la obligacion de promover entre



sus vecinos, y entre el tejido empresarial, la adquisicién de este tipo de vehiculos. Para ello
el Ayuntamiento debe facilitar las ventajas fiscales que sean de competencia municipal, en
este caso mediante bonificaciones en la Ordena nza que regula el Impuesto sobre los
Vehiculos de Traccion Mecanica, bonificaciones que discriminen positivamente a los
vehiculos mas respetuosos con el medio ambiente.

Los cambios principales que proponemos en la actual Ordenanza se adecuan a la
nueva clasificacion de vehiculos establecida en la Resolucion de la Direccion General de
Tréafico, de fecha de 13 de abril de 2016. La nueva clasificacion de vehiculos se realiza de
acuerdo con los limites de emisiones Euro 6, establecidos en la Directiva Europea
459/2012, de 29 de mayo, y en funcion de los contenidos del Plan Nacional de Calidad del
Aire y Proteccion de la Atmosfera 2013-2016 (Plan del Aire). En este ltimo se destaca que
las emisiones de particulas en suspension y de didxido de nitrégeno superan en Espafia los
limites establecidos en la Directiva Europea 2001/81/CE y son la principal fuente de
emision de las areas urbanas.

Por todo lo anterior se propone al pleno de esta Corporacién que se adopte el
siguiente acuerdo, de aplicacién en el préximo periodo fiscal:

Modificar la Ordenanza que regula el Impuesto sobre vehiculos de traccion
mecanica con la inclusién o modificacion de los siguientes apartados:

BONIFICACIONES:

1. Los vehiculos clasificados por la Direccion General de Tréafico como "vehiculos
cero emisiones™ tendran una bonificacion del 75°/o de la cuota. Entre ellos se encuentran
los turismos, ciclomotores, furgonetas ligeras, vehiculos de mas de 8 plazas y vehiculos de
transporte de mercancias clasificados en el Registro de Vehiculos de la DGT como
vehiculos eléctricos de bateria (BEV), vehiculo eléctrico de autonomia extendida (REEV),
vehiculo eléctrico hibrido enchufable (PHEV) con una autonomia minima de 40 kilometros
o vehiculos de pila de combustible. Esta bonificacion tendra caracter indefinido.

2. Los vehiculos clasificados por la Direccion General de Trafico como "vehiculos
eco" tendran una bonificacion del 25 °/o de la cuota. Entre ellos se encuentran los turismos,
furgonetas ligeras, vehiculos de mas de 8 plazas y vehiculos de transporte de mercancias
clasificados en el Registro de Vehiculos como vehiculos hibridos enchufables con
autonomia <40km, vehiculos hibridos no enchufables (PHEV), vehiculos propulsados por
gas natural, vehiculos propulsados por gas natural (GNC y GNL) o gas licuado del petr6leo
(GLP). Esta bonificacion se aplicara durante los primeros cinco afios desde la primera
matriculacion definitiva del vehiculo, no tendra efecto retroactivo ni sera acumulable con la
del apartado anterior.

3. Estas bonificaciones tendran caracter rogado hasta el momento en que sea
posible su aplicacion automatica por los servicios municipales, y surtiran efecto porque se
acredite el cumplimiento de los requisitos exigidos para su otorgamiento.

4. De la inclusién de las bonificaciones anteriores se dard cuenta a los
contribuyentes mediante la difusién de un bando o nota informativax.

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:



La Sra. Bueno Duefias. Portavoz del Grupo Municipal VIVE, dice que es un
agravio porque se bonifica a los que pueden tener esos vehiculos y que deberia haberse
acompafiado la mocion de un estudio econémico por lo que se abstendra.

El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que no
ven bien que se bonifique a estos vehiculos que van dirigidos a personas con alto poder
adquisitivo aungue estan de acuerdo con las energias limpias.

El Sr. Cermefio Gomez, Concejal no adscrito, dice que votara a favor aunque el uso

de estos vehiculos genera un alto gasto de litio.

La Sra. Gil Garcia, concejala delegada de Hacienda, Educacion y Cultura,
Informacion y Tecnologia dice que su grupo votara a favor porque esta bien incentivar la
compra de coches menos contaminantes y que se ha hecho un estudio y en Velilla son un
porcentaje bajo

En atencién a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (12 votos
a favor, 4 votos en contra y 12 abstencion) de los Sres. Concejales asistentes, con los
siguientes votos:

Favorables: del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3),
del Grupo Municipal de 1U-LV (1), del Grupo Municipal UPYD (1), del grupo municipal
de E2000 (1), de la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas y del Concejal no
adscrito D. Carlos Cermefio GOmez

En contra: del Grupo Municipal del PP (4),

Abstenciones: del grupo municipal VIVE (1)

Primero.-Aprobar el Dictamen en los términos en los que se encuentra redactado

7°.- Aprobacidn, si procede, de la mocién presentada por D? Alicia Martinez
Rivas, concejala no adscrita, para la introduccién de cladusulas sociales vy
medioambientales en los contratos publicos del Ayuntamiento de Velilla de San
Antonio.

En atencion a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen
favorable de la Comision Informativa de Portavoces celebrada el 16 de DICIEMBRE de
2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«Los contratos puablicos que suscriben los Ayuntamientos son
instrumentos que se utilizan para garantizar la calidad del servicio que prestara la
empresa adjudicataria, pero también son herramientas para intervenir ante el estado de
crisis y de pérdida de derechos que soportan los ciudadanos de nuestro pais.



Hay una amplia normativa legal, dictdmenes y directivas europeas que obligan a
las instituciones publicas a introducir criterios sociales y medioambientales en la
contratacion publica.

La aplicacién de las condiciones que deben reunir las empresas que accedan
a un concurso publico, y que estan recogidas en el articulo 60 del Real Decreto
Legislativo 3/2011 de ¥ de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la
Ley de Contratos del Sector Publico, han supuesto una positiva barrera para que no
puedan presentarse a los concursos empresas afectadas por procedimientos judiciales o
administrativos en campos delictivos como la corrupcion, las agresiones ambienta les o
los derechos laborales, entre otros.

Pero la intervencion municipal en los contenidos de los pliegos puede ir
més lejos que la reproduccion mecéanica de las prevenciones legales de la anterior
normativa en relacién con los criterios de solvencia que deben reunir las empresas. Los
criterios de valoracion, es decir aquellos que se pueden establecer para adjudicar un
contrato y garantizar el mejor servicio, tienen ain margen de discrecionalidad para la
intervencion municipal.

La inclusion de clausulas como las que proponemos afectarian a los
principales contratos de servicios y obra que ofrece nuestro Ayuntamiento, y estan dir
igidas tanto a garantizar derechos y sostenibilidad, como a alcanzar un ambiente de
trabajo que facilite la mayor calidad del servicio que prestara la empresa adjudicataria.
Queremos unas contrataciones justas y eficientes.

Las aportaciones que proponemos se apoyan en experiencias similares que ya
se aplican en otros municipios, incluso han sido refrendadas por el Tribunal de
Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid y por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid.

Por todo lo anterior proponemos a este pleno la aprobacion n de los siguientes
acuerdos:

Encargar a los servicios técnicos del Ayuntamiento la redaccion final y
aplicacién de clausulas de contenido social, laboral y medioambiental, que puedan
incluirse en los nuevos pliegos de contrataciébn que redacte este Ayuntamiento,
aplicable a la contratacion de obras y servicios, siempre que la cuantia de los
contratos sea igual o superior a los 150.000 euros/afio y el pazo estimado de
ejecucion igual o superior a 9 meses, tal y como prevé el articulo 118 del ya
mencionado Real Decreto Legislativo 3/2011de ¥ de noviembre. Los criterios para la
redaccion final de esas clausulas serian los siguientes:

CRITERIOS LABORALES:

Estabilidad en el empleo. En aquellos contratos de duracién superior a dos afios
la empresa adjudicataria deberd acreditar que al menos el 30 % de las nuevas
contrataciones o sustituciones de la plantilla adscrita a la obra o servicio objeto del
contrato es indefinida.



Fomento de empleo entre parados de larga duracion. La empresa adjudicataria
reservara un 20% de las contrataciones para personas provenientes de los colectivos
gue se encuentran en especial dificultad para acceder al empleo, especialmente mayores
de 45 afios, discapacitados perceptores de la Renta Minima de Insercion, mujeres
victimas de violencia, etc. Un 5% de estas contrataciones y sustituciones que se
produzcan durante la ejecucion del contrato procederdn de personas desempleadas
inscritas en oficinas de desempleo.

Garantias laborales. En el pliego se establecera que la empresa y las personas
contratadas estaran sometidas, al menos, al convenio provincial del sector. Al menos
el 5% de las nuevas contrataciones labora les procederdn de personas desempleadas
inscritas en las oficinas de desempleo.

Plan de Prevencién de Riesgos Laborales. La empresa garantizard la existencia de
un Plan de Prevencion de Riesgos Laborales en el &mbito de la actividad derivada del
contrato.

Plan de Formacion. Cuando no haya normativa sectorial que establezca la
obligacién de garantizar la formacion profesional | entre los trabajadores que llevaran a
cabo el servicio.

CRIITERIOS SOCIALES:

La empresa pondrd en marcha un Plan de Igualdad. Aplicando lo previsto en
la Ley Organica 3/2007,de 22 de marzo, para la Igualdad efectiva entre mujeres y
hombres, que dé respuestas a las necesidades de conciliacion, protocolos de
actuacion ante acoso laboral, o por razén de sexo, promocion profesional, o acceso
alempleo, entre otros. Laempresa garantizara que la presencia de mujeres en la actividad
contratada nosera inferior al40% de la plantillaempleada.

Publicidad no sexista. En el desarrollo del objeto del contrato la empresa
adjudicataria no podra utilizar cualquier medio de publicidad que atente contra la
dignidad de la persona o vulnere los valores y derechos reconocidos en el articulo 10 de
la Constitucion de 978.

CRITERIOS DE PROTECCION MEDIOAMBIENTAL:

En la compra de papel y otros materiales condicionar a la compra de
papel reciclado o libre de cloro (TFC), asi como materiales reciclables.

Se valorara que los licitadores presenten en el programa de ejecucion de los
trabajos que incluya un apartado de gestién ambiental de la obra o servicio, donde se
prevean los posibles impactos y las medidas para su minoracion.

Se tendrd en cuenta cualquier aportacion sostenible a la actividad derivada
del contrato, tales como la utilizacion de vehiculos con bajas emisiones de C02 y
particulas; mobiliario de oficina fabricados con madera proveniente de gestion
foresta | sostenible; minimizacion del consumo de recursos naturales como agua,
materias primas y combustible; o el suministro de alimentos procedentes de



agricultura ecologica en los comedores y servicios de catering; el empleo de
energias renovables, etc. Laempresa acreditara estas practicas.

En la prestacion del servicio no se utilizaran productos o sustancias peligrosas
carcinogénicas, mutagénicas y toxicas para la reproduccién (CMR) y en especial las
sustancias con riesgo R 50/53, usando en su lugar productos biodegradables. La
empresa informara anualmente al Ayuntamiento del empleo de sustancias de riesgos
sanitarios.

La empresa adjudicataria en el plazo de un mes a contar desde el dia
siguiente al de formalizacion del contrato, deberd aportar certificado de empresa en el
gue conste tanto el ndmero global de trabajadoras/es de plantilla, como el namero
particular de trabajadores dedicados a la obra o servicio contratado, asi como la
acreditacion del cumplimiento de las anteriores clausulas mediante declaracién de la
empresa y copias de la documentacion que certifique su cumplimiento o prevision.

Los pliegos de clausulas administrativas particulares estableceran una relacion
de incumplimientos de las obligaciones contractuales que se correspondan con las
clausulas de caracter social, medioambiental o relativas a otras politicas publicas
establecidas en la adjudicacion del contrato, a efectos de la imposicion de penalidades. La
gravedad de dichos incumplimientos podrd suponer la resolucion del contrato conforme
a lo dispuesto en el articulo 223.f) del Texto Refundido de la Ley de Contratos del Sector
Publico, cuando a la obligacién contractual se le atribuya el caracter esencial.

CRITERIOS PARA LA ADJUDICAC ION: Se valorara con un 50% de los puntos las
garantias de aplicacion de las anteriores clausulas sociales, laborales y medioambientales.

Todos los contratos, pliegos de condiciones, anuncios, actas participantes,
escrituras de la sociedad adjudicataria, y cualquier otra documentacion derivada del
concurso, se publicard en el Portal de Transparencia que pondra en marcha el
Ayuntamiento de Velilla de San Antonio en aplicacién de la Ley 2/2013, de 9 de
diciembre, de transparencia, acceso a la informacion y buen gobierno ».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

El Sr. Montes Lo6pez, Portavoz del Grupo Municipal [U-Los Verdes, dice que
votara a favor aunque tienen dudas. Dice que hay un solo contrato dentro de los limites de
la mocién que es el de la basura. Dice que los sindicatos han tenido una dura lucha para
introducir en los contratos publicos el tema de las subrogaciones. Dice que si se mantienen
los trabajadores cuando hay un cambio de contratista habra dificultades para cumplir la
clausula de estabilidad en el empleo. Dice que hay una contradiccion porque algunas de las
propuestas son derechos adquiridos por los trabajadores. Dice que la mocién no afectara al
actual contrato de la basura.

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que estan
de acuerdo si los técnicos municipales creen que se pueden incluir. Dice que apoya la
mocién aunqgue sea de un grupo de distinto signo.

En atencidn a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (12 votos



a favor y 5 abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:
Favorables: del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3),
del Grupo Municipal de 1U-LV (1), del Grupo Municipal UPYD (1), del grupo municipal
de E2000 (1), de la concejala no adscrita D* Alicia Martinez Rivas y del Concejal no
adscrito D. Carlos Cermefio Gomez
En contra:

Abstenciones: del Grupo Municipal del PP (4) y del grupo municipal VIVE (1).

Primero.-Aprobar el Dictamen en los términos en los que se encuentra redactado
PARTE DE CONTROL

1°.- Dacion en cuenta:

1.1.- Dacion de Decretos.

Por la Sra. alcaldesa se da cuenta de los decretos dictados por la Alcaldia y
Concejalias delegadas numeros del 2.262/2016 al 2.706/2016.

La Corporacién se da por enterada.

2°.- Asuntos de urgencia

2.1.-Mocion de Somos Velilla para Presentar Recurso de Reposicién contra la
aprobacién del Acuerdo punto 5. Expediente de modificacién n° 3 del contrato de
concesién administrativa para la redaccion del proyecto, financiacion, construccion y
explotacion del Complejo Medioambiental de Reciclaje de Loeches, aprobado en la
Asamblea de la Mancomunidad del Este el 1 de diciembre. Y para instar a la
representante de nuestro municipio en la Mancomunidad del Este, D? Josefa Gil
Garcia, a que defienda la democracia vy los intereses del municipio de Velilla,
impugnando de forma inmediata y urgente todos los acuerdos de la Ultima asamblea
de la mancomunidad del Este, por la no inclusién de la propuesta aprobada por este
pleno _municipal en junio de 2016 relativa a modificacion de Estatutos de la
Mancomunidad, como punto del orden del dia en la Ultima reunién donde se aprobé el
Modificado 3 del proyecto del Macrovertedero en Loeches.

A propuesta del grupo municipal de SV, el Pleno acuerda por mayoria con los
votos a favor del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3), del grupo
municipal de UPyD (1) y de la concejala no adscrita D?* Alicia Martinez Rivas, de los votos
en contra del Grupo Municipal del PP (4) y las abstencion del Grupo Municipal de IV-LV
(1), del grupo municipal VIVE (1), del grupo municipal de E2000 (1) y del concejal no
adscrito D. Carlos Cermefio Gémez en virtud de lo establecido en el articulo 91.4 del Real
Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, la inclusion
de este punto para su debate y votacion.



La mocion tiene el siguiente tenor literal:

«EI primer acuerdo de la mocién contra el Macrovertedero de Loeches presentada
por nuestro grupo municipal y que se aprobé en el pleno de Velilla en Julio de 2015 decia
asi:

“l. Rechazo frontal a la instalacion del macrovertedero de Loeches a nivel
municipal y en la mancomunidad del Este.”

En la Gltima Asamblea del 1 de Diciembre de 2016, se aprobd por parte de la
Mancomunidad del Este, el proyecto modificado n°® 3 del contrato de concesion
administrativa para la redaccion del proyecto, financiacion, construccién y explotacion del
Complejo Medioambiental de Reciclaje de Loeches. Es la ultima aprobacion que desde la
Mancomunidad del Este es necesaria para que la construccion de un Macrovertedero en
Loeches se realice.

A esta aprobacion le anteceden varias irregularidades dificiles de defender desde
criterios democraticos, y también, desde los propios estatutos de la mancomunidad, que
desde nuestro punto de vista, invalida el acuerdo tomado:

o Respecto a lo que concierne exclusivamente a este pleno, nuestra
representante en la mancomunidad del Este, D? Josefa Gil Garcia, remitié de oficio en la
fecha 10 de Agosto de 2016 la solicitud para que la propuesta aprobada en pleno en junio
de 2016, que defendia la modificacion de los estatutos de la mancomunidad para cambiar el
voto ponderado, fuera incluida como punto del orden del dia en la siguiente asamblea. Este
punto no fue incluido en la asamblea del 1 de diciembre de la mancomunidad, ninguneando
la propuesta del pleno de Velilla. Nos acabamos de enterar que tampoco ha sido incluido en
la asamblea que se va a celebrar el préximo 22 de diciembre.

o Respecto a garantizar el conocimiento de la propuesta a votar, transmitir
gue el expediente de dicho proyecto fue remitido por la Mancomunidad del Este, tan sélo
con 7 dias naturales antes de la celebracion de dicha Asamblea, y dado el extenso volumen
de la documentacién que compone el mismo y su complejidad, resulta imposible que se
hayan podido leer todos los documentos por los representantes y los técnicos de los
distintos municipios, para poder valorar el mismo y emitir un juicio de valor objetivo.
Mucho menos, someter el pleno municipal de cada municipio la decision de apoyar o no, el
proyecto.

o Respecto a los méas elementales principios democréticos, la Ley 7/1985,
Reguladora de las Bases del Régimen Local, en su articulo 22.b) como la Ley 57/2003, de
medidas para la modernizacion del gobierno local en su articulo 123.1f) establecen que al
Pleno le corresponde en todo caso la atribucion de los acuerdos relativos a la participacion
en organizaciones supramunicipales. Dicho proyecto, y todos los demés acuerdos, son
aprobados por los representantes de la Mancomunidad sin que haya un acuerdo previo en el
Pleno Municipal de los representados, por lo cuél la votacion emitida en dicha Asamblea es
nula de pleno derecho. Como mucho, las decisiones de la mancomunidad de municipios del
Este son el reflejo del mandato de los partidos a que pertenecen cada representante que
acude. Nunca son el reflejo de los plenos municipales, a los cuales se les hurta este debate.
Lo que supone un auténtico fraude democratico. Las convocatorias de las reuniones,



notificadas con muy pocos dias de antelacion, impiden esa posibilidad democratica en cada
municipio.

o Respecto al respeto a la Salud Publica, la distancia de la planta a zonas
pobladas segun el punto 12.7 del proyecto modificado n°® 2 Compatibilidad de la actuacion
con las zonas pobladas y &reas protegidas (y cuya localizacion no ha cambiado en el
proyecto modificado n° 3), localiza que dicho proyecto sefiala que al Oeste del Complejo
existen otras urbanizaciones mas cercanas, como son la de Aldovea en San Fernando de
Henares, situada a una distancia de aproximadamente 2 Kms del Complejo, y las del
Balcon de Mejorada y Villaflores, cuya &rea mas cercana esta situada a una distancia de
aproximadamente 1.750 metros del Complejo. El Reglamento de Actividades Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas (RAMINP), Decreto 2414/1961, en su articulo 4 regula
este tipo de instalaciones s6lo podran emplazarse, como regla general, a una distancia de
2.000 metros a contar del nicleo mas préximo de poblacién agrupada. Aunque dicho
Reglamento fue formalmente derogado por la Ley 34/2007, de 15 de noviembre, de Calidad
del Aire y Proteccion de la Atmdsfera. No obstante, la derogacion que se llevo a cabo no
fue total, sino que surtia efecto Unicamente en aquellas Comunidades Auténomas que
tuvieran aprobada una regulacion sobre el tema, y en tanto no se regulase por las demas.
«Pero es que, ademas, la norma de aquel articulo 4 (del RAMINP) referida a la distancia
minima exigible engarza directamente con los titulos competenciales relativos a la
proteccién del medio ambiente, en el que las Comunidades Auténomas tienen atribuida la
facultad de establecer normas adicionales de proteccion (articulo 149.1.232@ de la
Constitucidn), con la consecuencia, en lo que ahora importa, de que el apartamiento de
aquella norma en el territorio de una Comunidad Auténoma exigira que la normativa propia
de ésta la haya sustituido, sin duda alguna, por otra cuya potencialidad protectora no sea
menor. La ley actual de la Comunidad de Madrid no especifica la distancia de dichas
instalaciones a nucleo de poblacién agrupada, por lo cual, se sobreentiende que la ley
derogada RAMINP en dicho punto sigue vigente, por lo cual el proyecto aprobado
modificado n° 3 por dicha Mancomunidad, no es conforme a ley y se salta la misma.

Por todo lo anteriormente expuesto, proponemos los siguientes ACUERDOS:

1. Presentar Recurso de Reposicién contra la aprobacion del Acuerdo punto 5.
Expediente de modificacion n° 3 del contrato de concesion administrativa para la redaccion
del proyecto, financiacion, construccion y explotacion del Complejo Medioambiental de
Reciclaje de Loeches, aprobado enla Asamblea de la Mancomunidad del Este el 1 de
diciembre.

2. Presentar inmediatamente impugnacion de la convocatoria de la dltima
asamblea de la mancomunidad del Este, por la discriminacién a este pleno municipal que
implica la no inclusién en el orden del dia de la asamblea del 1 de diciembre, del punto
propuesto por el municipio de Velilla.

3. La ejecucion de las dos acciones que planteamos no son excluyentes segun
los abogados consultados, pero si lo fueran por algin motivo juridico no contemplado, que
se dé prioridad a la impugnacién de todos los acuerdos por parte de la representante de
nuestro municipio en la mancomunidad».



Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que se
abstendra aunque no esté de acuerdo con el tema del macrovertedero porque no tiene
sentido perder el tiempo con esto pero se debe seguir trabajando en el objetivo de residuos
0.

La Sra. Gil Garcia, concejala delegada de Hacienda, Educacion y Cultura,
Informacion y Tecnologia dice que se trasladd a la mancomunidad el acuerdo del
Ayuntamiento de Velilla sobre el voto ponderado en la mancomunidad y que en la
asamblea del 1 de diciembre insistié en que se incluyera en el orden del dia de la siguiente
asamblea y que se remitiera con mas tiempo la documentacion de las sesiones para poder
conocerla. Dice que siempre ha votado en contra de la ubicacién del macrovertedero y
también lo hizo en contra de la modificacion n° 3 del contrato.

El Sr. Cermefio Gomez, Concejal no adscrito, dice que votara a favor
independientemente de que haya una mezcla de cuestiones.

En atencion a lo expuesto, a la vista de las indicaciones del Sr. Secretario, el pleno
de ayuntamiento acuerda por mayoria (6 votos a favor, 4 votos en contra y 7 abstenciones)
de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: del grupo municipal de SV (3), del Grupo Municipal de IU-LV (1) y
de los concejales no adscritos D? Alicia Martinez Rivas y D. Carlos Cermefio Gémez.

En contra: del Grupo Municipal del PP (4).

Abstenciones: del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal VIVE (1),
del grupo municipal de UPyD (1) y del grupo municipal de E2000 (1).

Primero.-Aprobar la mocién en los siguientes términos:
«Por todo lo anteriormente expuesto, proponemos los siguientes ACUERDOS:

1.- Presentar Recurso de Reposicion contra la aprobacion del Acuerdo punto 5.
Expediente de modificacion n° 3 del contrato de concesion administrativa para la redaccion
del proyecto, financiacion, construccion y explotacion del Complejo Medioambiental de
Reciclaje de Loeches, aprobado en la Asamblea de la Mancomunidad del Este el 1 de
diciembre.

2.- Presentar inmediatamente impugnacion de la convocatoria de la ultima
asamblea de la mancomunidad del Este, por la discriminacién a este pleno municipal que
implica la no inclusién en el orden del dia de la asamblea del 1 de diciembre, del punto
propuesto por el municipio de Velilla.

3.- Si no fuera posible la interposicion de recursos de reposicion que se proceda a
la impugnacion en via contenciosa ambos».

3°.- Turno de ruegos y preguntas:




3.1.- La Sra. Fuentes Moreno, portavoz de SV, presentd las siguientes preguntas
por escrito antes de la convocatoria del Pleno:

- ¢Qué parametros se siguen para dar ayudas para la pobreza energética o cortes de
agua?
* Criterios de ingresos econémicos (IPREM, SMI, ...).
* ¢Existe algun convenio con las empresas eléctricas o el Canal de Isabel Il
para que avisen al ayuntamiento antes de los cortes de luz o agua a las familias?

- En los ultimos 2 afios ¢A cuantas personas se ha atendido con estos temas desde
Servicios Sociales?

La Sra. Alcaldesa contesta lo siguiente:

Los criterios para dar las ayudas de suministros son las mismas que las
emergencias sociales, ya que este es uno de los conceptos que se incluyen en normativa.

No se utiliza un nivel de ingresos Unicamente. Se tienen en cuenta distintos
pardmetros como son los ingresos, si es familia con menores, dependencia, gastos
imputables de vivienda...y si hay un corte de luz se paga.

No tenemos convenio con las empresas suministradoras para los avisos de corte.
Pero cuando se les informa de los cortes a las personas interesadas nos ponemos en
contacto con las empresas para los pagos y si es inminente pedimos que se demore el
corte con el compromiso de pago inmediato.

Y es dificil que se haga un convenio en esos términos porque las compafiias no
estan por la labor. Tienen uno con la Comunidad de Madrid y no funciona como deberia.

Con el Canal si que hay un convenio, mediante informe de SS.SS. al usuario no
se le corta el agua ni lo pagan.

Las ayudas que hemos dado en los servicios sociales en lo que va de afio son un
total de 16.

- Incremento presupuestario del 2015 al 2016 en Servicios Sociales (cantidad y
porcentaje) y en qué se ha aplicado.

La Sra. Alcaldesa hace entrega de la siguiente informacion:

«Se detallan las aplicaciones presupuestarias relativas a programas que han
aumentado o son de nueva creacién en el presupuesto de 2016.

1. PUNTO DE ENCUENTRO FAMILIAR

El objetivo de este servicio es ofrecer un recurso neutral, idéneo y acogedor que
facilite el encuentro con el padre/madre no custodio y/o la familia extensa, con el fin de cumplir
el régimen de visitas decretado judicialmente, en los casos en que la familia necesite un apoyo
técnico o institucional.



IMPORTE 2015 IMPORTE 2016 % SUBIDA

78.000€ 88.000 € 12,82%

El aumento se debe al incremento de horas de atencién, con el fin de atender a mas
usuarios.
2. PROGRAMA DE FAMILIA

Los objetivos de este servicio son los siguientes:
Intervenir con aquellos sistemas familiares que atraviesan situaciones de dificultad y/o
riesgo social, desestructuracién, crisis o conflicto fomentando el cambio de aquellas dinamicas

que se han mantenido hasta el momento.

Colaborar con los Servicios Sociales de Atencion Primaria complementando la
actuacion de aquellos en materia de proteccién a la infancia.

Fomentar la coordinacién y el trabajo en red de todos aquellos recursos y/o servicios
que sean precisos para una adecuada resolucién del problematica abordada.

IMPORTE 2015 IMPORTE 2016 % SUBIDA

60.000 € 67.700 € 12,83%

El aumento se debe al incremento de horas de atencion, con el fin de atender a mas
usuarios.

3. AYUDAS EMERGENCIA SOCIAL
El objetivo de este programa es dar respuesta a necesidades econdmicas transitor ias

que pueden afectar a las necesidades basicas de las personas y que requieran ser afrontadas de
inmediato.

IMPORTE 2015 IMPORTE 2016 % SUBIDA

45.000 € 65.500 € 45,56%

4. AYUDAS COMEDOR Y LIBROS
Este tipo de ayudas no existian en ejercicios anteriores. El importe destinado en este
ejercicio es de 85.000 €.

Ayudas libros curso 2016/2017: 47 .
Ayudas comedor: 78.
Ayudas cooperativas: 22.

5.CAMPANA REYES

Este tipo de ayudas no se abonaban desde Servicios Sociales. El importe destinado en
este ejercicio es de 6.000 €.

Ayudas Campafia Reyes 2016/17 Velilla: 45.

6. AYUDASECONOMICASCOMPLEMENTARIAS



Son ayudas econdémicas de caracter periddico, para situaciones de vulnerabilidad social
que presentan una continuidad en el tiempo y que se conceden por periodo determinado hasta la
concesion de un recurso econémico estable.

Elimporte destinado a este tipo de ayudas en este ejercicio hasido de 50.000 €.

TOTAL INCREMENTO EN PROGRAMAS EJERCICIO 2016
PROGRAMA IMPORTE 2015 IMPORTE 2016 AUMENTO
PUNTO DE | 78.000 € 88.000€ 10.000 €
ENCUENTRO
PROGRAMA DE | 60.000 € 67.700 € 7.700€
FAMILIA
AY UDAS 45.000 65.500 € 25.500 €
EMERGENCI
A SOCIAL
AYUDAS 000€ 85.000,00 € 85.000,00€
COMEDORYY LIBROS
CAMPANA DE | 0,00 € 6.000€ 6.000€
REYES
AYUDAS 0,00€ 50.000 € 50.000 €
ECONOMICAS
COMPLEMENTARIAS
TOTAL 183.000€ 362.200 € 179.200 €

- Importe de la deuda que teniamos en el ayuntamiento de Velilla al comienzo de la
legislatura (mayo 2015) e importe actual de la deuda.

La Sra. Gil Garcia, concejala delegada de Hacienda, Educacion y Cultura,
Informacidn y Tecnologia, contesta que al inicio de la legislatura a 20 de junio de 2015 era
de 5.940.000 €, un afio después a 20 de junio de 2016 era de 4.055.000 € y a 20 de
diciembre de 2016 era de 2.340.000 €, es decir, se ha reducido en 2.599.527 €.

- En el pleno del mes de Septiembre se aprob6 una mocién presentada por Somos
Velilla para la ampliacion de horarios y paradas del autobus de la linea 282. Queremos
saber en qué situacion estan las negociaciones con la empresa de transportes.

El Sr. Redondo Fernandez, concejal delegado de personal, sanidad y medio
ambiente y transporte publico contesta que se remiti6 la mocion al gerente del consorcio y
que se pidié una reunion que hasta ahora no se ha concedido y que, dado que ha cambiado
el gente, se ha reiterado la peticion.

3.2.-El Sr. Cermefio Gomez, concejal no adscrito, dice que un grupo inversor va a
crear un complejo ludico y de ocio en Torres de la Alameda y dada la cercania repercutira
en Velilla por lo que pregunta si el equipo de gobierno ha iniciado algin anélisis sobre el
tema o silova hacer.

La Sra. Alcaldesa contesta que hoy por hoy no hay practicamente nada y que son
muchos lo que tienen dudas de que vea la luz.



3.3.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, pregunta que debe hacer para que
se le de la documentacion que solicita porque no se contestan sus solicitudes. Dice que
pidi6 el listado de asociaciones.

La Sra. Alcaldesa contesta que ya le dijo que hubo un malentendido y que se lo
hard llegar.

3.4.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, dice que el 21 de noviembre pidio6
dice el coste del reductor de velocidad de la calle mayor.

La Sra. Alcaldesa le contesta que unos 650 € aproximadamente,

3.5.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, dice que pidié el informe de las
denuncias por dejar la basura fuera de los contenedores.

La Sra. Alcaldesa le contesta que le dijo que pasara por su despacho que lo tenia
alli y dijo que lo haria pero no ha pasado.

La Sra. Herndndez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana,
Infancia y Juventud dice que no tiene el dato pero no llegan a 5.

3.6.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, dice que ha habido noticias de
viviendas asaltadas y pregunta si se ha tomado medidas.

La Sra. Herndndez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana,
Infancia y Juventud dice que se estan haciendo controles aleatorios y se ha
reforzado el servicio con policia local y guardia civil.

3.7.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, pregunta cuantos agentes de policia
hay.

La Sra. Herndndez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana,
Infancia y Juventud contesta que hay 19 agentes de la unidad de seguridad
ciudadana, 2 agentes de unidad de proximidad, 2 cabos y un jefe de policia.

La Sra. Alcaldesa le contesta

3.8- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, pregunta cuantos agentes estan por
la noche.

La Sra. Herndndez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana,
Infancia y Juventud dice que depende que unas veces hay 3 patrullas pero varia y
ademas esta la guardia civil.

3.9.- La Sra. Martinez Rivas, concejala no adscrita, pregunta si se esta trabajando
en el nuevo presupuesto y concretamente en los presupuestos participativos.



La Sra. Alcaldesa contesta que tienen esa idea y que se esta trabajando sobre ello
pero que deberia marcarse unos items.

Tras todo lo anterior la Sra. Presidenta da por terminada la Sesion, abriendo el
turno de ruegos y preguntas del publico, a las veintiuna horas y quince minutos, de todo lo
cual se levanta la presente Acta de la que yo como secretaria accidental doy fe.
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