ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE
VELILLA DE SAN ANTONIO EL DIA VEINTISEIS DE OCTUBREDE DOS MIL DIECISEIS

En Velilla de San Antonio, a veintiséis de octubre de dos mil dieciséis y previa convocatoria cursada
al efecto, se retinen en el Salon de Plenos del Ayuntamiento las personas que a continuacién se relacionan
para celebrar sesién ordinaria del Pleno Municipal:

ASISTENTES:

ALCALDESA- PRESIDENTA:
D? Antonia Alcazar Jiménez

CONCEJALES:

Partido Socialista Obrero Espafiol (PSOE)
D. Rodrigo Alfonso Morales Sanchez

D? Josefa Gil Garcia

D. José Redondo Fernandez

Partido Popular (PP)

D. Enrique Alcorta Mesas

D? Ana Maria Magallares Buitrago
D. Juan Jose Algobia Ropero

D. Oscar Segovia Segovia

Somos Velilla (SV)

D2 M2 Angeles Fuentes Moreno
D2 M2 Dolores Baena Serrano
D. Antonio de Frutos de Mingo

Por Izquierda Unida Los Verdes Comunidad de Madrid (1U-LV)
D Antonio Montes Lopez

Vecinos Independientes de Velilla (VIVE)
D2 M2 Olga Bueno Duefias

Unidn Progreso y Democracia (UPyD)
D2 Juana Hernandez Peces

Espafia 2000 (E2000)
D. Pedro JesUs Espada Guijarro

Concejales no adscritos:
D? Alicia Martinez Rivas
D. Carlos Cermefio Gémez

SECRETARIO:
D JesUs Santos Ofiate

A las diecinueve horas, en primera convocatoria, la Sra. Alcaldesa declar6 abierta la sesion y previa
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comprobacion de la existencia del quérum de asistencia preciso para que pueda celebrarse, se inicia el
conocimiento de los asuntos incluidos en el orden del dia que la Sra. Alcaldesa-Presidente procede a leer y
cuyo tenor literal es el siguiente:

PARTE RESOLUTIVA

1°.-Aprobacidn, si procede, del acta de la sesion anterior.

2. Aprobacion, si procede, del expediente de modificacion de crédito n® 5/2016, con la
modalidad de transferencia de créditos entre aplicaciones de distinta area de gasto.

3. Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por D. Carlos Cermefio, concejal no
adscrito y D. Antonio Montes, portavoz del 1U-LOS VERDES para declarar Velilla de San Antonio
ciudad libre de circos con animales.

4. Aprobacidn, si procede, del Plan de inicio al tratamiento de residuos sélidos en Velilla de
San Antonio la mocidén presentado por D. Antonio Montes, portavoz del 1U-LOS VERDES y D.
Carlos Cermefio, concejal no adscrito.

5. Aprobacién, si procede, de la mocidn presentada por el Partido Popular de Velilla de San
Antonio para el cumplimiento de la enmienda a los presupuesto municipales y regularizaciéon del
servicio de transporte sanitario.

6. Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por el Grupo Municipal VIVE-
VELILLA en relacion con la supresion del servicio de transporte sanitario urgente anunciado para
el 1 de noviembre de 2016.

PARTE DE CONTROL
1°.- DACION EN CUENTA:
—Dacion de Decretos.
2°.- ASUNTOS DE URGENCIA
3°%- TURNO DE RUEGOS Y PREGUNTAS

1°.- Aprobacidn, si procede, del acta de la sesién anterior.

En atencion a lo establecido en el arto 91.1 del Reglamento de Organizacion Funcionamiento y
Régimen Juridico de las Entidades Locales, RD 2568/1986, por la Presidenta se somete a votacion la
aprobacion del borrador del acta de la sesion de fechas 10 DE OCTUBRE DE 2016



No habiendo alegaciones al borrador del acta el pleno de ayuntamiento acuerda por unanimidad de
los Sres. Concejales asistentes, con los votos favorables del Grupo Municipal del PSOE (4), del Grupo
Municipal del PP (4), del grupo municipal de SV (3), del Grupo Municipal de 1U-LV (1), del grupo
municipal VIVE (1), del Grupo Municipal UPYD (1), del grupo municipal de E2000 (1), de la concejala no
adscrita D? Alicia Martinez Rivas y del concejal no adscrito D. Carlos Cermefio Gomez.

2°.- Aprobacion, si procede, del expediente de modificacion de crédito n° 5/2016, con la
modalidad de transferencia de créditos entre aplicaciones de distinta area de gasto.

En atencién a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen favorable de la
Comision Informativa de Hacienda y Especial de Cuentas, Educacion y Cultura celebrada el 21 de octubre de
2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«Vista la Providencia del Concejal de Hacienda, de 17 de octubre de 2016 acerca de la transferencia
de crédito entre partidas de distinta area de gasto, para afrontar determinados gastos, y que considera preciso
transferir crédito por importe de 48.580,00 euros, entre diferentes aplicaciones presupuestarias conforme el
desglose que se propone en el punto primero del presupuesto de gastos, siendo que las partidas que se
minoran tienen crédito suficiente y es posible su minoracion sin detrimento del servicio, y la transferencia
propuesta no se haya incursa en ninguna de las limitaciones sefialadas en el articulo 180 del Texto Refundido
de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, aprobado mediante Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo, y en el articulo 41 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, asi como las Bases de Ejecucion del
Presupuesto de 2013.

Asimismo, visto que es necesario modificar el documento Anexo de Inversiones del Presupuesto de
2016.

Visto el informe de Intervencion n® 2017/2016 sobre los fundamentos juridicos, la fiscalizacién y el
cumplimiento del objetivo de estabilidad presupuestaria y sobre la transferencia de crédito propuesta n°
5/2016 y modificacion del Anexo de Inversiones del Presupuesto de 2016.

De acuerdo con las competencias que me confiere la legislacion sobre régimen local asi como las
Bases de Ejecucion del Presupuesto, Propongo al Pleno la adopcidn del siguiente Acuerdo:

PRIMERO. Aprobar el expediente de modificacion de créditos n.° 5/2016, con la modalidad de
transferencia de créditos entre aplicaciones de distinta area de gasto, de acuerdo al documento denominado:
Resumen de expedientes de modificaciones de crédito y al Anexo de Inversiones que se adjunta.

SEGUNDO. Exponer este expediente al publico mediante anuncio inserto en el tablén de edictos del
Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid por el plazo de quince dias, durante los
cuales los interesados podran examinarlo y presentar reclamaciones ante el Pleno. El expediente se
considerara definitivamente aprobado si durante el citado plazo no se hubiesen presentado reclamaciones; en
caso contrario, el Pleno dispondra de un plazo de un mes para resolverlas»

En atencion a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (8 votos a favor y 9
abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3) y del Grupo
Municipal UPYD (1).



En contra:

Abstenciones: del Grupo Municipal del PP (4), del Grupo Municipal de IU-LV (1), del grupo
municipal VIVE (1), del grupo municipal de E2000 (1), de la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas.
y del Concejal no adscrito D. Carlos Cermefio Gémez

Primero.-Aprobar el Dictamen en los términos en los que se encuentra redactado.

3°.- Aprobacion, si procede, de la mocion presentada por D. Carlos Cermefio, concejal
no adscrito y D. Antonio Montes, portavoz del lU-LOS VERDES para declarar Velilla de San
Antonio ciudad libre de circos con animales.

La Sra. Alcaldesa informa de que el grupo municipal E2000 ha presentado una enmienda y que si el
dictamen que se somete a la consideracion del peno fuera aprobado se entendera desestimada la enmienda.

4En atencion a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen favorable de la
Comision Informativa de Sanidad y Medio Ambiente, Informacién y Tecnologias, Infancia y Juventud y
Transporte Publico celebrada el 21 de octubre de 2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«En la Comunidad de Madrid y en concreto el término municipal de Velilla de San Antonio,
disponemos de ejemplos de enormes extensiones de parques y espacios naturales que los madrilefios y
velilleros hemos sabido proteger y conservar, y donde es posible contemplar animales libres en sus
habitats, tales como conejos, cigliefias, vencejos, garzas, patos, anfibios y reptiles. Hablamos de la Vega
del Jarama, las lagunas de El Raso, Picon de los Conejos y ElI Soto, el propio rio Jarama o los
innumerables parques y jardines que podemos disfrutar en nuestro municipio.

Reconocemos la labor del Ayuntamiento de Velilla de San Antonio en el respeto a los seres vivos
mediante las campafias de sensibilizacion, esterilizacion, fomento de la adopcion o el programa de
educacion ambiental y voluntariado "En el Parque Vivo". Siguiendo en esta linea de defensa de los
animales y preservacion del medio ambiente, queremos ayudar a que nuestro municipio se incorpore a la
red de ciudades éticas y comprometidas que ya se han declarado libres de circos con animales, tales como
Barcelona, Valencia, Alicante, Malaga, Cadiz, C6rdoba, Burgos, Albacete, Segovia, Oviedo, Palma de
Mallorca o Santa Cruz de Tenerife.

Apostamos por brindar a nuestros hijos e hijas un circo espectacular y creativo sin utilizar
animales, que eduque en valores, donde se fomente el talento y la espectacularidad de malabaristas,
payasos, acrObatas, trapecistas y un sinfin de artistas de primera calidad. Circos espafioles y de todo
el mundo apuestan por una diversion sin crueldad animal, con ejemplos como el Circo del Sol, el
Gran Circo Imperial de China, o el Circo de Teresa Rabal, entre otros. Si queremos educar a nuestros
hijos en el respeto hacia los demés y a la naturaleza, y si queremos explicarles la importancia de ser
libres, es necesario hacerles entender que los animales de los circos son seres vivos maravillosos, y que
sufren cuando son encerrados, golpeados, humillados y castigados. Solo de esta manera podremos
esperar tener una sociedad libre y justa, s6lo asi nuestros hijos crecerdn en una sociedad mas solidaria
con los més desfavorecidos.

Los animales salvajes en los circos estan entre el 91 y el 99 por ciento del tiempo confinados
en jaulas y vagones, segun dato del informe Harris, fechado en 2009. Otros estudios cientificos y opiniones
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de expertos avalan nuestra propuesta.El Papa Francisco en su enciclica Laudato Si afirma que es contrario
a la dignidad humana causar sufrimiento a los animales innecesariamente.

Ademas, la ONU y la Unesco, también respaldan esta defensa en su Declaracién Universal de
los Derechos de los Animales donde se afirma que ningun animal serd sometido a malos tratos.

La presente propuesta es respaldada por asociaciones y es- cuelas circenses, tales como el
circo de Teresa Rabal. Paises como Canadd, Suecia, Finlandia, Dinamarca, Austria, La India,
Colombia, Bolivia, Argentina o México, entre otros, son paises libres de circos con animales. En
Espafia, casi 400 localidades se han posicionado de parte de los animales, con municipios vecinos
como Rivas-Vaciamadrid, Arganda del Rey, Coslada, San Fernando o Loeches, de modo gue abogando
al espiritu de colaboraciéon que siempre ha caracterizado este ayuntamiento, queremos que nuestro
municipio continle a la cabeza en materia de proteccién animal y sea una referencia para otros
municipios, comunidades o paises.

Por todo lo expuesto, pedimos que se someta a la consideracion del Pleno municipal esta
mocion para llegar a los siguientes ACUERDOS:

PRIMERO: Manifestar el compromiso del Ayuntamiento de Velilla de San Antonio con los
principios éticos y medioambientales, colaborando para no causar sufrimiento a los animales utilizados
en circos.

SEGUNDO: Declarar que este Ayuntamiento es contrario a la exhibicion de animales en
circos.

TERCERO: Adaptar las ordenanzas municipales con el propdsito de no permitir la
instalacién de circos con animales en terreno publico y privado, aunque estos no participen en el
espectaculo, recogiendo las indicaciones con estricto cumplimiento de la legalidad.

CUARTO: El Ayuntamiento de Velilla de San Antonio no subvencionara a circos que utilicen
animales en sus espectaculos niactividades para acudir a estos.

QUINTO: El Ayuntamiento de Velilla de San Antonio se compromete a controlar la
exposicion de publicidad en la via publica en lo que a circos con animales se refiere, siempre
conforme a la normativa vigente.

SEXTO: La mocion se difundira en redes sociales municipales y en la nota de prensa que el
Ayuntamiento emita del Pleno.

SEPTIMO: El Ayuntamiento de Velilla de San Antonio instara a la Asamblea de Madrid a que
extienda estas prohibiciones a todo el territorio autonémico».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

La Sra. Martinez Rivas, concejala no adscrita, dice que apoya la mocion aunque le habria gustado
que fuera mas alla y que se refiriera a todos los animales que se utilizan en espectaculos puablicos.

El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que votaran a favor al
igual que en otros municipios pero quiere que quede claro que esta mocién no se refiere a los espectaculos
taurinos porque si fuera asi no la apoyarian ya que recuerda que en 2012 se aprobd una mocion declarando
los toros bien de interés cultural.



El Sr. Montes Lopez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes, dice que segun las directrices
que han recibido la mocidn solamente se refiere a los circos.

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que no apoyara la mocion
porque en la enmienda presentada se matizan los puntos 2° y 3° que quedarian redactados de la siguiente
manera:

“SEGUNDO: Declarar que este Ayuntamiento es favorable a la especial proteccion de los animales
de circo y el control del desarrollo de los espectaculos en circos.

TERCERO : Adaptar las ordenanzas municipales con el propdsito de establecer requisitos para el
especial cuidado y atencion, asi como hacer cumplir la legalidad de manera estricta".

El Sr. Espada Guijarro dice que el SEPRONA o los servicios veterinarios pueden inspeccionar si lo
circos tratan adecuadamente a los animales y recuerda que el Ayuntamiento de Zamora que adoptd un
acuerdo parecido al que se propone aqui tuvo que admitir un recurso presentado por un circo al que se le
denegé la autorizacion de instalacion.

El Sr. Redondo Fernandez, concejal delegado de Personal, Sanidad y Medio Ambiente y Transporte
Pablico dice que apoyaran la mocion y dice que su grupo tenia preparada una mocion parecida en Julio que
se retir6 para adaptarla a las ordenanzas municipales. Dice que cuando gobernaban no autorizaron ningdn
circo y que mientas gobiernan tampoco lo haran.

En atencion a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (15 votos a favor y 2
abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: del Grupo Municipal del PSOE (4), del Grupo Municipal del PP (4), del grupo
municipal de SV (3), del Grupo Municipal UPYD (1), del Grupo Municipal de IU-LV (1), de la concejala no
adscrita D? Alicia Martinez Rivas y del Concejal no adscrito D. Carlos Cermefio Gomez

En contra:

Abstenciones: del grupo municipal VIVE (1) y del grupo municipal de E2000 (1).

Primero.-Aprobar el Dictamen en los términos en los que se encuentra redactado.

4° Aprobacion, si procede, del Plan de inicio al tratamiento de residuos solidos en
Velilla de San Antonio la mocion presentado por D. Antonio Montes, portavoz del lU-LOS
VERDES vy D. Carlos Cermeio, concejal no adscrito.

En atencién a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen favorable de la
Comision Informativa de Sanidad y Medio Ambiente, Informaciéon y Tecnologias, Infancia y Juventud y
Transporte Publico celebrada el 21 de octubre de 2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«Las personas que formamos parte de las formaciones politicas Podemos e IU Velilla, al
igual que otros grupos politicos y colectivos y la ciudadania, en general, de nuestro municipio, nos
encontramos consternadas, ya que asistimos, impotentes, al avance del proyecto para la construccion
de una macroplanta de gestion de residuos en Loeches, ante las voces de alarma de expertos en salud y
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medioambiente, y en un momento en el que se estdn presentando propuestas alternativas viables
desde algunos municipios de la zona y que, entendemos, que, al menos, merecen ser escuchadas y
debatidas, cuando esta en juego algo tan importante como nuestra saludy nuestro entorno.

De hecho, esta propuesta se inspira en las similares presentadas en San Fernando de Henares o
en Rivas-Vaciamadrid , asi como las iniciativas que se estan presentando desde otros partidos
municipalistas, o plataformas afines como "Residuos O". Ademas, el pasado 7 de octubre se admitié el
recurso presentado por el Ayuntamiento de Loeches, mediante el que todos los grupos politicos de ese
municipio, al unisono, impugnan la resolucion de la Comunidad de Madrid sobre el Plan Especial para
la implantacion del complejo en su localidad, cuya resolucién se conocera, como muy tarde, el dia
siguiente a la celebracion de este pleno.

Si atendemos a la situacion particular en Velilla de San Antonio, donde el PSOE, se pronunci6 en
contra de la construccion de esta macroplanta en la pasada asamblea de la Mancomunidad del Este y
donde otros partidos politicos también se han manifestado, durante los Gltimos tiempo, contrarios a la
macroplanta, entendemos que el conjunto de personas contrarias a este modelo de residuos es suficiente
para iniciar de una vez por todas las acciones que conduzcan finalmente hacia un modelo sostenible.

POR TANTO, CREEMOS VIABLE Y NECESARIO establecer YA las bases de un AMPLIO
CONSENSO, por el que las fuerzas politicas del pueblo, que entiendan necesario avanzar hacia un
modelo mas sostenible, aparquen los intereses partidistas y luchen por los de la ciudadania, en un tema tan
importante como este, para la salud y el bienestar de las velilleras y los velilleros.

El coste de la propuesta es minimo (lo que pueda suponer la carteleria, si se decide incluir como
medio para la difusién, asi como el coste de los materiales para el proyecto piloto), que, en cualquier
caso, dado lo que estéd en juego, no es en ningun caso, comparable

Situacion actual y propuesta

Nuestra comarca estd saturada de instalaciones dedicadas a la acumulacién y tratamiento de
residuos, entre otras:

o Planta de Lodos de Loeches.
o Planta de tratamiento de materiales especificos de riesgo de Valverde de Alcala. Depuradoras
de aguas residuales de Torres de la Alameda, la nuestra de Velilla de
San Antonio y lade San Fernando de Henares.
Complejo ambiental de Valdemingémez
Deposito de Residuos industriales y peligrosos de San Fernando de Henares.
Vertedero de VValdemingomez.
Vertederos ilegales de Rivas.
Cementera de Morata de Tajufia.

En la actualidad, la excesiva generacion de residuos, asi como su masivo tratamiento mediante
eliminacion (vertido, incineracidn y ca-incineracion), biometanizacion de materia orgénica, incineracion de
gas de biometanizacion y gas de vertedero, generan serios impactos medioambientales y sobre la salud de
las poblaciones que viven cercanas a ls infraestructuras de gestion de estos residuos, asi como la
afeccion mas global que genera la extraccion y derroche de valiosos y escasos recursos naturales.

Debemos encaminarnos a un horizonte de residuos cero, pero eso aun esta lejos, para ello es
necesario tender al residuo cero, es decir, un modelo funcional de gestion de los residuos (reduccion,
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preparacion para la reutilizacion y reciclaje), hacia el que se avanzard mediante la minimizacion del
"residuo residual” (el que no se puede reducir, reutilizar ni reciclar), y por tanto disminuyendo la
dependencia de grandes infraestructuras de eliminacion. Pero nada de esto serd posible si no
comenzamos Yya a informar de una forma extensiva y rigurosa a la ciudadania, como medio de
concienciacion hacia un grave problema para el que no comenzaran las soluciones, si no es con la ayuda
inestimable de las propias vecinas y vecinos.

Para ello,se proponen las siguientes medidas:

1.- Realizar campafias de concienciacion, en las que la ciudadania sea informada sobre la gestién
actual de sus residuos, los impactos generados, y las alternativas existentes.

Para esto, unido a la difusién a través de la web del Ayuntamiento y la publicidad en papel que se
estime necesaria, se propone realizar un proyecto piloto del tipo "Hogares Verdes" como el que se va a
llevar a cabo en San Fernando de Henares, y que consiste en promover entre los vecinos y vecinas los
correctos habitos en gestion de residuos y recursos no renovables en laciudad.

Para ello, se organizaran talleres informativos y formativos . Ademas, un grupo de hogares
participantes servird de piloto para aprender los nuevos habitos de gestion de residuos domésticos y de
ahorro en el hogar, para lo que recibiran un Kit ecoldgico (que podria estar compuesto de diferentes bolsas
para reciclar y otros elementos de ahorro, como bombillas led o dispositivos de ahorro para la salida de
grifos) y dispondrén de un teléfono o correo electronico de referencia para resolver las dudas sobre la
implementacion del sistema en el domicilio.

2.- Tras la implantacion del proyecto-piloto: Mejorar y ampliar los sistemas de recogida separada,
incluyendo la materia organica en la separacion. Evaluar diferentes sistemas de recogida para seleccionar
el mas adecuado y comodo.

3.- Reutilizar instalaciones ya existentes, adaptandolas a nuevos usos; no se deben crear nuevas
instalaciones potencialmente nocivas para la salud de la poblacién y cuando, sea viable econémicamente,
se podran realizar un proyectos medioambientales, como pueda ser de compostaje de la fraccion organica
recogida dentro del domicilio.

4.- Una vez vayan terminado los contratos actuales de gestién de residuos que estén en vigor, se
debe crear una partida presupuestaria especifica, donde la recogida de residuos sea de gestion municipal y
no por empresas externas.

5.- Para finalizar, se deben extraer las necesarias conclusiones para decidir cudl seria el
mejor modelo de gestiobn a medio plazo para Velilla (sistema de recogida puerta a puerta, basura
nominal, implantancion de Sistema de Retorno,etc.)».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

La Sra. Baena Serrano, concejal de SV, lee un escrito del siguiente tenor literal:

«Nos alegramos que tanto el Concejal Antonio Montes, que ha tildado en este pleno, la alternativa
Residuos O como algo utopico, y el Concejal Carlos Cermefio, que no apoy6 nuestra propuesta "Un Pueblo,

Un Voto", enmienden su tremendo error politico presentando esta mocién al pleno.

Estamos en linea con los acuerdos, y no tanto con el orden en que se exponen. Constatar que en
algunos puntos se dice exactamente lo mismo que en la mocién que ya presentamos enjulio de 2015. Por
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cierto, recordarte Carlos, que la presentaste junto a nosotros. Cuando todavia eras Concejal de Somos Velilla
y que en caso de salir aprobada esta mocidn habrd que ver como las encajamos en la mesa de trabajo. La
nuestra y esta.

Esperamos por tanto que en la proxima mesa que se celebre, ya que este verano se plate6 una a la
gue no asististeis, acudais.

Lo que tenemos claro, es que hasta que en la Mancomunidad del Este no se desbloquee la situacion
actual, algunos de los acuerdos no van a poder ser realizados. La candidatura avalada por Podemos que estan
gobernando en Alcald y apoyan el macrovertedero de Loeches, es clave. Como decis presentarla, recogiendo
las iniciativas de las asambleas de Podemos e IU Velilla, esperamos que ahora, sumando vuestra presion, se
replanteen su posicion y se pongan del lado de "No al Macrovertedero de Loeches", y empiecen de verdad a
trabajar ya! por una gestion de residuos alternativos».

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que estan a favor de la
gestion municipal. Dice que esta mocidn se present6 en otros municipios y que al margen de sectarismos la
apoyara.

El Sr. Montes Lopez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes, lee un escrito del siguiente
tenor literal:

«lzquierda Unida también incluye en su programa un capitulo dedicado en exclusiva al medio
ambiente, bajo el titulo "Propuestas ambientales para un pais sostenible" Este incluye un apartado sobre
"Residuos"”, que recoge las siguientes propuestas:

- Reducir la generacion de residuos y optimizar los flujos de materiales en la produccién de bienes y
servicios, impulsando el cumplimiento de los planes de residuos, priorizando los programas de
concienciacion social y modelos de consumo sostenible.

- Gestion publica de los residuos tratdindolos como materiales recuperables y reutilizables

- Oposicidn a la incineracién de residuos, ya sea como medio de eliminacién o de "valorizacion".

- Apuesta por las recogidas selectivas de residuos en origen

- Impulso a la Estrategia Residuo O recogida puerta a puerta (organico vs resto, recogida separada
en fracciones), compostaje de calidad, centros locales de reutilizacion y reciclaje, investigacion e incidencia
en fraccion no reciclable Incentivos fiscales

- Revision normativa para recuperar la jerarquia de la gestion de los residuos

- Implantaciéon de un Sistema de Retorno de Envases "para evitar que cada dia 28 millones de
envases de bebidas se viertan, incineren o abandonen en Esparfia”

- Reforma de la Ley general de residuos con una reglamentacion que refuerce la gestion publica
Obligatoriedad de separacién en origen de los residuos urbanos Regulacion de la obsolescencia programada
y el control del sobreembalaje

La propuesta de lzquierda Unida es probablemente la mas concreta de todas —y seguramente la mas
arriesgada—, con una oposicion frontal a la incineracion de residuos, la implantacion de un sistema de
retorno de envases, la gestion publica de los residuos o la reforma de la Ley de residuos para que, la
separacion en origen sea obligatoria, entre otras

Consideramos que la presencia de politicas concretas sobre residuos sigue siendo, en general, escasa,
dada la importancia que este sector tiene para el desarrollo de una economia circular que posibilite el
crecimiento sostenible y la generacion de empleo verde

Estd muy bien decir que se va a impulsar el reciclaje, que se va a fomentar el crecimiento verde o
que se va a favorecer el desarrollo de una potente industria medioambiental, pero nos gustaria saber también
qué medidas se van a tomar para conseguirlo.



La Sra. Martinez Rivas, concejala no adscrita, dice que estd favor y que hay que seguir trabajando
sobre residuos 0. Dice gque ya se han hecho reuniones a las que solo han ido 3 grupos municipales y espera
gue se pongan todos a trabajar.

La Sra. Gil Garcia, concejala delegada de Hacienda, Educacion y Cultura, Informacién y Tecnologia
dice gque su grupo no apoyara la mocién porque hay dos puntos que son inviables. Dice que su postura esta
clara han votado en contra en la mancomunidad y han impugnado el acuerdo de la Comunidad de Madrid.
Dice que segun el punto 4° de la mocién dentro de dos afios habria que hacer la gestion municipal sin ningln
estudio previo. Dice que no sabe qué se entiende por gestion a medio plazo en Velilla pero no se puede tener
un modelo diferente al resto de municipios. Dice que ya se aprobd una mocion mas ambiciosa sobre la que se
esta trabajando pero parece que las reuniones no interesan a otros grupos ya que solo han asistido PSOE,
SOMOS vy la Sra. Martinez Rivas. Dice que se estd trabajando en la reduccién de vertidos y se esta
estudiando la colocacion de puntos de compostaje en los colegios y maguinas de retorno de envases. Dice
gue se posicionan a favor de residuos 0 pero que algunas propuestas no son viables.

El Sr. Cermefio Gomez, Concejal no adscrito, lee un escrito de aclaraciones del siguiente tenor
literal:

« La mocion se registro en el Ayuntamiento por decisién de Podemos Velilla y la presentamos el
grupo municipal de 1U y yo.

Hay similitudes en la redaccion. Cosa normal porque las argumentaciones son iguales y universales,

La mocidn se ha elaborado con documentacion de otros pueblos y organizaciones.

Pero lo fundamental es que la mocién de Somos tenia como objetivo crear una comisién y nosotros
intentamos poner en marcha un pequefio plan experimental, de minimo coste, de residuos 0.

El 26 de agosto de 2015 se aprob6 la mocién de Somos. La presenté y lei yo interviniendo dos veces
en su defensa. Se aprob6 con los votos de: PSOE 4, SOMOS 4, 1U 1, VIVE 1y concejala no adscrita 1.
Abstencion del PP 4 y en contra Espafia 20001. Datos tomados del acta correspondiente.

Aprobada hace 14 meses, mas de un afio, la mocién estd archivada como otras, esperando que la
alcaldia se digne ponerle en marcha.

¢De donde surgen los textos de las mociones? El 10 de diciembre de 2014, en Ortuella, Vizcaya, se
presentd una mocién de Ordenanza municipal de proteccién del medio ambiente con la propuesta de una
comision de trabajo. Presentd la mocion el PSE (PSOE). Tiene grandes similitudes con la de SOMOS.

La Plataforma Aire Limpio - Residuos O de Madrid elabord hacia el mes de febrero de 2015 un
modelo de mocion para presentar en diversos ayuntamientos, como Rivas, Torrejon o la de SOMQOS, entre
otros, que son iguales en todo el texto o muy similares, por ejemplo, la mocion de Torrejon y la de Velilla
son idénticas.

Debé recordar que yo he estado desde el principio en la lucha contra el Macro-vertedero y en todas
las acciones. No como otros y otras que se han apuntado en el Gltimo momento. En la primera marcha del 6
de noviembre de 2011 a Loeches contra en macro-vertedero yo estuve. Es mas, lei el MANIFIESTO
colectivo final».

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000 dice que parece que PSOE vy
SOMOS tienen més informacioén sobre la ejecucion de las mociones aprobadas por lo que deberian
constituirse comisiones de seguimiento.

En atencidn a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (8 votos a favor, 5 votos en
contra y 4 abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: ), del grupo municipal de SV (3), del Grupo Municipal de IU-LV (1), del grupo
municipal VIVE (1), del grupo municipal de E2000 (1), de la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas
y del Concejal no adscrito D. Carlos Cermefio Gémez
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En contra: del Grupo Municipal del PSOE (4), del Grupo Municipal UPYD (1)
Abstenciones: del Grupo Municipal del PP (4).

Primero.-Aprobar el Dictamen en los términos en los que se encuentra redactado.

5° Aprobacién, si procede, de la mocidon presentada por el Partido Popular de Velilla
de San Antonio para el cumplimiento de la enmienda a los presupuesto municipales y
reqularizacién del servicio de transporte sanitario.

En atencién a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen favorable de la
Comision Informativa de Sanidad y Medio Ambiente, Informacién y Tecnologias, Infancia y Juventud y
Transporte Publico celebrada el 21 de octubre de 2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«Como consecuencia de la aprobacion de la enmienda presentada a los Presupuestos Municipales por
el grupo municipal del Partido Popular de Velilla, muchas han sido las opiniones y de diversa indole politica
y social, que deberian quedar aclaradas y que no propicien malos entendidos.

En primer lugar, la posicion que siempre ha defendido V por la que ha luchado nuestro grupo
municipal ha sido la de la instauracion del Servicio Urgencias Sanitarias 24 horas en nuestro Centro de Salud
y que a dia de hoy solo funciona los fines de semana y dias festivos. A raiz de esta medida tomada por parte
de la Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid y que consideramos insuficiente, presentamos una
enmienda al presupuesto con el Gnico fin de destinar el dinero de la partida presupuestaria (uno 100.000 €
anuales) del servicio de transporte sanitario de la Asociacion de Proteccion Civil, y NO Agrupacion de
Voluntarios, a complementar ese Servicio de Urgencias Sanitarias 24horas.

La posicién de UPyD nos llama la atencion puesto que uno de los compromisos principales en el
acuerdo de gobierno que firmoé este partido con el PSOE fue el de regularizar los pagos del servicio de
transportes sanitarios a la Asociacion Proteccion Civil, y que con anterioridad ya habian tomado medidas
legales al respecto en los juzgados de Costada.

Una vez que queda aprobado el presupuesto definitivamente junto con sus enmiendas, el Equipo de
Gobierno debe cumplir con lo acordado en el Pleno y debe destinar esa partida de transporte sanitario a
complementar el Servicio de Urgencias Sanitarias 24 horas los demés dias de la semana.

Llegados a este punto, surge la circunstancia que la Asociacion de Proteccion Civil, y no de
Voluntarios, puesto que esta percibiendo una cantidad de dinero mensual (10.000 €, tiene que dejar de
realizar su labor de servicio de transporte puesto que el dinero que cobraban de forma irregular como asi
corroboran numerosos informes de Intervencién y del Secretario Municipal, ahora tendra que destinarse a las
Urgencias Sanitarias 24horas.

Que no quepa la menor duda que Nuestro Grupo siempre defenderd a la Agrupacion local de
Voluntarios de Proteccion Civil, cuya labor realizada durante todos estos afios es digna de reconocimiento y
siempre contara con nuestro apoyo.

Lo que nunca defenderemos es que a dia do hoy no se haya solucionado lo que exige la ley de
Voluntariado, es decir, no puede haber remuneracion econémica por un servicio voluntario, como es el caso
de la Asociacion de Proteccion Civil que se han venido sucediendo desde el afio 2008.
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Somos el unico pueblo de Espafia en el que se da la circunstancia de que se paga a una Asociacion de
Proteccion Civil paralela a la Agrupacion de Voluntarios, pero que sus miembros que la componen son los
mismaos.

Para que se entienda bien no se puede ser juez y parte en el asunto, y si se quiere hacer asi se
deberian constituir como una empresa y ho como una asociacion que tiene confundida a los vecinos, creando
alarma social equivocada como si nuestro pueblo se fuese a quedar desamparado de atencion sanitaria a
partir del | de noviembre de 2016

En la Comunidad de Madrid existe un Servicio de Emergencias (SUMA 112) con el cual cuenta el
pueblo de Velilla. Por tanto consideramos que existe una duplicidad en el servicio de transporte, puesto que
lo rea liza cobrando por ello tanto la Asociacion Proteccion Civil como el SUMA 112.

No obstante, y si que es cierto, que este servicio a la hora de atender un paciente, puede demorarse
en el tiempo mas que si se cuenta con un servicio de transporte sanitario local.

Creemos en la ley de transparencia aprobada en el Congreso de los Diputados y por tanto todos los
recursos econémicos que tiene el ayuntamiento tienen que estar destinados a salvaguardar los derechos de
nuestros vecinos y a la vez a cumplir con las obligaciones legales y administrativas a la hora de contratar un
servicio No podemos seguir incurriendo en ilegalidades y defender la frase tipica de"... como esto se ha
hecho toda la vida"...Pues si esta mal hecho hay que ponerle solucion.

Por Gltimo afiadir que nuestro grupo Intenta por todos los medios hacer una oposicion responsable y
defendera siempre a todos sus vecinos, y que es el equipo de gobierno actual el que tiene que tomar medidas
en el asunto y solventar las controversias con soluciones y no mirar para otro lado.

Por todo lo anterior, el grupo municipal del partido popular de velilla de San Antonio propone al
pleno de la corporacion la aprobacion de los siguientes acuerdos:

o Llevar a cabo y cumplir la enmienda presentada por el Partido Popular y que qued6 aprobada
en el Pleno del Presupuesto Municipal 2016 que decia basicamente que se modifique el Titulo de la partida
presupuestaria destinada al Servicio de Transporte Sanitario que realiza la Asociacion de Proteccién Civil de
Velilla y no Agrupacion de voluntarios, y que se destine la consignacién existente a complementar y reforzar
el Servicio de Urgencias 24 horas que en la actualidad solo cubre fines de semana y festivos hasta que la
Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid se haga cargo de la totalidad del servicio.

. Informar por los medios de prensa y pagina web municipal a los vecinos de cuales van a ser
las funciones que van a desempefar a partir del 1 de noviembre de 2016 la Agrupacién de Voluntarios de
Proteccion Civil de Velilla y por qué se suspenden los pagos irregulares de unos 10.000 € al mes a la
Asociacion de Voluntarios de Proteccion Civil de Velillay por qué se deja de prestar ese servicio que venian
realizando desde 2008.

. Los vecinos deberan ser conocedores a través de una nota de prensa o bando publico donde
se aclare definitivamente la distincion que existe entre Agrupacion de Voluntarios de Proteccion Civil de
Velilla y la Asociacion de Proteccion civil de Velilla que es la que ha estado cobrando irregularmente
10.000C por el servicio de transporte sanitario sobretodo en horario nocturno y fines de semana.

. Mantener Conversaciones y posibles acuerdos con la Consejeria de Sanidad de la

Comunidad de Madrid para agilizar los tramites de implantacion del Servicio de Urgencias Sanitarias 24
Horas todos los dias del afio y que el soporte econémico se realice con cargo a la Comunidad de Madrid
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. Dar traslado de este acuerdo a la Consejeria de Sanidad de la Comunidad de Madrid, a la
Agrupacion de Voluntarios de Proteccion Civil de Velilla de San Antonio asi como a los vecinos por los
medios de difusion que posee este ayuntamiento».

Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:

La Sra. Hernandez Peces, Concejala de UPYD, dice que durante la legislatura anterior sus
comparieros de UPyD solicitaron la regularizacion de los pagos a la Asociacion de Proteccion Civil.
Dice que en todas las mociones se pedia la regularizacion y que su posicién en este tema viene
justificada por esas mociones y porque se habia iniciado un expediente de regularizacion.

La Sra. Bueno Duefias. Portavoz del Grupo Municipal VIVE, dice que sigue manteniendo que no
hay ninguna irregularidad porque la Asociacién y la Agrupacién de Proteccién Civil son lo mismo. Dice que
la Asociacion fue aprobada por el Pleno. Dice que no esta de acuerdo con sean paralelas. Dice que segln un
informe de 2014 del SUMA112 los servicios de voluntarios se ponen a su disposicién y se integran en él.
Dice que esta de acuerdo con un servicio de 24 horas de médico de calidad y que puede compatibilizare con
el servicio de transporte sanitario.

El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que cuando estaba en el
equipo de gobierno como concejal de hacienda habria reparos de intervencion desde 2005.

La Sra. Fuentes Moreno, portavoz de SV, lee un escrito del siguiente tenor literal:

«A pesar de la distancia ideoldgica que podemos tener con el PP, hay que reconocer que han
presentado una mocidn seria y valiente.

Se reconocen las ilegalidades, se mencionan los informes de intervencion y secretaria y se advierte
que la Asociacién que recibe la aportacion periddica irregular nada tiene que ver con Proteccion Civil, salvo
el uso de su nombre.

A todos nos produce una enorme admiracion la labor de los voluntarios de Proteccion Civil en
multiples lugares y situaciones, y a muchos nos incomoda la rareza que, como dice el PP en su mocion, solo
se permite en Velilla de San Antonio.

La vamos a votar en contra Unicamente porque nos parece que esta mocion puede alentar a la
privatizacion de un servicio que, desde nuestro punto de vista, deberia ser publico. Son muchos los
municipios que tienen una ambulancia propia para complementar el servicio que presta la Comunidad de
Madrid, aunque tiene que ser la Comunidad la que se ocupe de prestar el servicio que necesitamos.

En un asunto en el que se ha movido tanta cobardia, tanto oportunismo, tanto uso interesado por
parte de algunos partidos politicos con representacion y sin representacion, se agradece escuchar una mocién
que llama a las cosas por su nombre. EI PP defiende su opcién y su modelo sin tomar el pelo a los vecinos, y
simplemente lo vamos a votar en contra porque ese modelo no es el nuestro. Pero reconocemos la seriedad y
la coherencia de sus argumentos.

Coincidimos todos y todas en la necesidad de asegurar un servicio nocturno de urgencias y un
servicio en fin de semana. Si lo que se pretende es otra cosa, o si lo que se quiere es un taxi que lleve a
nuestros mayores a las consultas hospitalarias o a rehabilitacion o algunos desplazamientos que también
hemos visto a centros sanitarios privados, que se presente asi y lo debatimos y votamos. Pero sin trampas,
por favor, sin trampas»
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El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que se dice que hay pagos
irregulares por | que se deberia regularizar y no privatizar. Dice que se habla de remuneracion pero se
deberian pagar dietas. Dice que E2000 se posiciona al lado de proteccidn civil. Dice que est4d mocion es un
insulto.

El Sr. Montes Lépez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes, dice que se abstendra y que no
es incompatible el servicio de transporte con el de urgencias 24 horas. Dice que siempre ha votado en contra
de las mociones de UPyD.

La Sra. Martinez Rivas, concejala no adscrita, dice que ve una contradiccion en la enmienda al
presupuesto al destinar la consignacion de proteccion civil a urgencias y luego decir que debe ser la
Comunidad de Madrid quien tiene la competencia, pero si se asume por el Ayuntamiento es dificil que la
Comunidad de Madrid lo asuma.

El Sr. Redondo Fernandez, concejal delegado de Personal, Sanidad y Medio Ambiente y Transporte
Pablico dice que va hacer un relato largo y complicado. Dice que debe informarse ampliamente de lo pasado
desde 2006. Dice que en aquel afio el PSOE y el PP después de hacer una importante inversién en medios
para proteccion civil, entre ellos una ambulancia completamente equipada, decidieron poner la ambulancia al
servicio de todos los ciudadanos. A través de la agrupacion de proteccion civil. Dice que luego se creé la
Asociacion de Proteccién Civil para canalizar las compensaciones de sus gastos a los voluntarios y se busco
la solucidn de cresar una asociacion que recibiera las cantidades destinadas a la compensacion. Dice que con
el paso del tiempo se vio que no era la mejor solucion porque surgieron reparos de la intervencién municipal.
Dice que el servicio que al principio era los fines de semana se extendié a toda la semana.

Continua el Sr. Redondo Fernandez diciendo que en 2009 entr6 otro equipo de gobierno formado por
el PP e IU que conocian el tema y que desde entonces hasta las elecciones de municipales de 2011 el servicio
se prest6 igual. Dice que después el PP goberné en solitario y la intervencion municipal dice desde 2011 que
el servicio debe someterse a la Ley de Contratos del Sector Publico. Dice que en la legislatura anterior este
tema fue controvertido y que se reunieron con el equipo de gobierno y se le transmitié que se debia
regularizar el servicio pero siguid igual.

El Sr. Redondo Fernandez dice que estas mociones no deberian traerse al pleno de esta forma sino
gue deberian debatirse tranquilamente. Dice que en esta legislatura la Sra. Alcaldesa inici6 un expediente de
regularizacion del servicio para su adjudicacion de acuerdo con legislacién sobre contratacion, lo que se
transmitio a la Asociacion de Proteccion Civil. Dice que mientras se tramitaba el expediente se aprob6 la
mocio6n del PP a los presupuestos de 2016 que suponia cambiar la consignacién presupuestaria a servicio de
urgencias 24 horas. Dice que entonces se archivé el expediente de la ambulancia y se inicié uno nuevo para
la contratacion del servicio médico que ahora se encuentra pendiente de la emisién de informe por el
Ministerio de Hacienda. Dice que, no obstante, se esta trabajando junto con el Ayuntamiento de Loeches
para que el servicio médico de urgencias se extienda a los 365 dias al afio.

En atencion a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (4 votos a favor, 11 votos
en contra y 2 abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: del Grupo Municipal del PP (4).
En contra: del Grupo Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3), del grupo municipal

VIVE (1) del Grupo Municipal UPYD (1), del grupo municipal de E2000 (1) y de la concejala no adscrita D2
Alicia Martinez Rivas.
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Abstenciones: del Grupo Municipal de IU-LV (1) y del Concejal no adscrito D. Carlos Cermefio
Gomez.

Primero.-Desestimar la mocién presentada por el Partido Popular de Velilla de San Antonio
para el cumplimiento de la enmienda a los presupuesto municipales y regularizacion del servicio de
transporte sanitario

6° Aprobacion, si procede, de la mocién presentada por el Grupo Municipal VIVE-
VELILLA en relacién con la supresion del servicio de transporte sanitario urgente anunciado
para el 1 de noviembre de 2016.

En atencién a lo establecido en el articulo. 93 del ROF se comunica el dictamen favorable de la
Comision Informativa de Sanidad y Medio Ambiente, Informacion y Tecnologias, Infancia y Juventud y
Transporte Publico celebrada el 21 de octubre de 2016.

El dictamen que se somete al Pleno es del siguiente tenor literal:

«La Asociacion de Proteccion civil, constituida por el propio Ayuntamiento y aprobada en pleno
del 27/12/2006 con notificacién n® B893/2006 y formada Unicamente por los miembros de la Agrupacién
Municipal de Voluntarios de Proteccion civil, viene desarrollando el servicio de transporte urgente
sanitario desde 2006. Dicha agrupacion forma parte de los servicios de asistencia del Ayuntamiento en
colaboracion con la Comunidad de Madrid.

Durante estos D afios las opiniones al respecto han sido positivas; no ha habido comentarios o
manifestaciones vecinales en contra del gasto que pueda suponer tener operativa una ambulancia durante
el horario de cierre del centro de salud. Al contrario, todo aquel vecino que ha necesitado los servicios
de Proteccién Civil ha manifestado su satisfaccion con el mismo.

Teniendo en cuenta que la situacion econémica del Ayuntamiento esta saneada, hasta el punto de
gue la liquidacion del presupuesto de 205 arroja superavit; y que desde el Equipo de Gobierno se han
negado hasta en tres ocasiones a rebajar el impuesto de IBI, segun este Equipo de Gobierno para poder
mantener los servicios, resulta totalmente incomprensible que de pronto decidan eliminar un servicio que
ademas esta presupuestado para todo el afio 2016.

Nos consta que existen informes de los organismos competentes en los que no se impide al
Ayuntamiento la realizacién del transporte sanitario de emergencias, no considerando la existencia de
duplicidad de competencias y valorando positivamente que la situacién econdmica del Ayuntamiento lo
permite.

Por lo tanto, tampoco puede justificarse la supresion del servicio en la competencia o no del
Ayuntamiento para su prestacion.

La decision del Equipo de Gobierno de suprimir el transporte sanitario urgente durante el
horario de cierre del centro de salud, mas bien parece obedecer a presiones politicas que a cuestiones
legales o econdmicas. Recordemos que en su asamblea del 20 de septiembre, el partido de SOMOS, con
quienes el PSOE mantiene un pacto de gobierno, amenazaba con denunciar la situacion de Proteccion
Civil después de la Fiestas Patronales (Punto 4 del acta de dicha asamblea). Ademéds UPyD que
también forma parte del Equipo de Gobierno, lleva insistiendo en este asunto desde la anterior
legislatura.
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Desde VIVE, pensando Unicamente en el bienestar de nuestros ciudadanos y valorando la
aceptacion que el servicio de transporte sanitario de emergencias tiene por parte de la poblacion,
presentamos esta mocién a la que aduntamos las firmas recogidas por los vecinos para lograr el
manteniendo del servicio.

Por todo ello, el Grupo Municipal VIVE (Vecinos hdependientes de Velilla), somete a la
consideracion y aprobacion por el Pleno el siguiente Acuerdo:

I. Mantenerelserviciodetransporte sanitariourgente».
Abierto el tumo de intervenciones se producen las siguientes:
El Sr. de Frutos de Mingo, concejal de SV, lee un escrito del siguiente tenor literal:

« Nos sorprende la mencion a SOMOS en la fundamentacién de la mocion de VIVE-VELILLA. Nos
divierte imaginar a la concejala husmeando en nuestra pagina, una pagina en la que se transcriben las actas
de las asambleas en las que se debaten temas diversos. Para mejorar el nivel de comprensién de la Concejala
le aclaramos que en esas actas se recogen tanto los acuerdos como las argumentaciones de vecinos que
expresan opiniones particulares.

Vamos a votar en contra de la mocion, y ya lo sabe la Concejala porque ha leido el acta de nuestra
asamblea; y lo vamos a hacer porque cuando pide que se mantenga el servicio, entendemos que apoya las
condiciones de opacidad e ilegalidad que se han mantenido durante afios.

Desde nuestro punto de vista, lo que los vecinos decidan estara bien decidido. Somos asamblearios y
nuestra asamblea es un espacio abierto, pero que se digan las cosas con claridad y sin mentiras, ni
manipulaciones.

Una cosa es la actividad de voluntarios de Proteccion Civil y otra distinta el pago a una asociacion
por un servicio. Lo que se paga con dinero publico tiene que justificarse hasta el Gltimo céntimo y si
personas concretas reciben una retribucion lo tienen que hacer con transparencia y con las retenciones
correspondientes y, por supuesto, declarar a hacienda cuando corresponda.

En un municipio con tanta gente desempleada como Velilla, las actividades retribuidas tienen que
ofrecerse a todo el que lo necesite, y no puede quedar a criterio de una o unas personas en particular el
reparto de esas retribuciones.

Si se restablece el servicio, nos vamos a ocupar de hacer un seguimiento del destino de cada euro y,
por supuesto, no vamos a permitir la menor ilegalidad.

Que cada Concejal de este Pleno se haga responsable de lo que alienta y apoya. Y si en algun
momento tiene que asumir responsabilidades por sus decisiones presentes 0 pasadas, nos ocuparemos de que
las asuma.

El Sr. Espada Guijarro, Portavoz del Grupo Municipal Espafia 2000, dice que el Pleno pude adoptar
otras decisiones para regularizar la situacion. Dice que pueden hablar de todo pero que esta mocidn plantea si
gueremos o no el servicio de emergencias.

El Sr. Montes L6pez, Portavoz del Grupo Municipal [U-Los Verdes, lee un escrito del siguiente
tenor literal:
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«Sé que no haria falta decir esto una vez més, porque los hombres y mujeres que prestan el servicio
de transporte urgente sanitario y los vecinos y vecinas de Velilla saben perfectamente cuél es la postura de
Izquierda Unida en este asunto y saben que no podemos mas que agradecer y elogiar la labor que realizan.

Mientras algunos disfrutamos de actividades deportivas, festivas y sociales, o simplemente estamos
en casa 0 paseando o trabajando, ellos y ellas estan de guardia y atentos a las incidencias que puedan surgir.
Siempre preparados para actuar con la debida urgencia, ya sea para atender in situ o para hacer traslados.

En Izquierda Unida estamos convencidos de que el servicio de traslado urgente sanitario no solo nos
da seguridad: es un servicio que salva vidas. Y no puede haber ninguna medida que vaya en perjuicio de esa
labor. El debate de competencias propias o impropias de las administraciones, o la pretendida duplicidad de
la prestacion del servicio son irrelevantes cuando lo que esta en juego es la vida, la nuestra o la de nuestros
familiares y allegados.

Todos conocemos en Velilla a alguien que ha sido atendido y trasladado a un hospital con la
celeridad que solo es posible si los medios humanos y los vehiculos estan aqui, apenas a unos minutos de
cualquier punto del municipio.

Yo no me imagino Velilla sin este servicio fundamental, y por ello, en mi nombre y en nombre de la
Asamblea de lzquierda Unida vuelvo a declarar otra vez aqui en el pleno nuestro agradecimiento al equipo
humano del servicio de transporte urgente sanitario y nuestra oposicion frontal a que sea eliminado».

La Sra. Martinez Rivas, Concejala no adscrita, lee un escrito del siguiente tenor literal:

« El pasado mes de junio se aprobaron los presupuestos municipales con algunas enmiendas. Una de
ellas hacia referencia a modificar el destino del dinero de la partida presupuestaria que venia empleandose
para el servicio de transporte sanitario que gestionaba la Asociacion de Proteccion Civil. Ese acuerdo fue
adoptado con los votos favorables de los concejales del PP, VIVE, Espafia 2000 e IUCM-LV.

No compartimos la forma en que fue adoptado el acuerdo, con una enmienda innecesariamente
presentada a Gltima hora, ni que se aplique de manera inmediata sin un alternativo servicio de transporte
sanitario que mejore el deficiente servicio que presta actualmente el SUMA 112. Por otro lado las
consecuencias de aquella decision se estan utilizando de manera alarmista, sin aportar soluciones practicas al
problema que se ha ocasionado.

En nuestra opinion es preciso que en Velilla haya un servicio de ambulancia eficiente. Hay que
aprovechar esta situacién para ponernos a trabajar en una solucion definitiva, que evite las irregularidades de
los pagos que se venian haciendo en el pasado a la Asociacion de Proteccion Civil. Creemos que la solucion
podria ser la cubrir el servicio con personas voluntarias de Proteccion Civil, o bien sacar a concurso el
servicio complementario de transporte sanitario para Velilla de San Antonio. Para ello emplazamos al resto
de los grupos de concejales a que aportemos nuestra colaboracién y esfuerzo en el marco de una urgente
Comisidn de Portavoces, cuya convocatoria desde aqui pedimos al Gobierno Municipal».

La Sra. Hernandez Peces, Concejala de UPYD, dice que sus comparieros de UPyD pusieron
este tema sobe la mesa en la anterior legislatura. Pregunta a los vecinos que opinidn tenian sobre las
tarjetas black. Dice que ninguna porque no se conocia el tema, pero que ahora a la visa de los datos
ya se tiene una opinién. Dice que cuando h salido a la luz como se prestaba el servicio se ha
abordado la cuestion.
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El Sr. Alcorta Mesas, Portavoz del Grupo Municipal Partido Popular, dice que votaran en contra de
la mocidn por coherencia y no porque estén en contra del servicio. Dice que deberia convocarse a los grupos
y decidir qué es lo que se quiere a la vista de la demanda vecinal y que si seguin lo que se decida que se inicie
el procedimiento.

El Sr. Redondo Fernandez, concejal delegado de Personal, Sanidad y Medio Ambiente y Transporte
Pablico pregunta cémo se mantiene el servicio.

La Sra. Bueno Duefias. Portavoz del Grupo Municipal VIVE, dice que estd de acuerdo con sentarse
los portavoces con proteccion civil que es el equipo de gobierno quien debe decidir como regularizarlos.

El Sr. Redondo Fernandez lee los informes de reparo de la intervencién municipal de los afios 23013,
2014 y 2015. Dice que si se decide mantener el servicio advierte que debe serlo de forma legal.

En atencidn a lo expuesto el pleno de ayuntamiento acuerda por mayoria (3 votos a favor, 9 votos en
contra y 5 abstenciones) de los Sres. Concejales asistentes, con los siguientes votos:

Favorables: del grupo municipal VIVE (1), del Grupo Municipal de 1U-LV (1) y del grupo
municipal de E2000 (1).

En contra: del Grupo Municipal del PSOE (4) del grupo municipal de SV (3), del Grupo Municipal
UPYD (1) ), y de la concejala no adscrita D? Alicia Martinez Rivas.

Abstenciones: del Grupo Municipal del PP (4) y del Concejal no adscrito D. Carlos Cermefio
Gomez

Primero.- Desestimar la mocion presentada por el Grupo Municipal VIVE-VELILLA en
relacion con la supresion del servicio de transporte sanitario urgente anunciado para el 1 de
noviembre de 2016.

PARTE DE CONTROL

1°.- Dacion en cuenta:

1.1.- Dacion de Decretos.

Por la Sra. alcaldesa se da cuenta de los decretos dictados por la Alcaldia y Concejalias delegadas
nameros del 2.035/2016 al 2.267/2016.

La Corporacion se da por enterada.

2°.- Asuntos de urgencia

2.1.- El grupo municipal de E2000 “presenta una mocion para su inclusion en el orden del
dia y posterior debate_en virtud de lo establecido en el articulo 91.4 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de
noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, relativa a la difusion, informacion y desarrollo de actividades sobre al cancer de mama en
el municipio.
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El Pleno del Ayuntamiento acuerda por mayoria con los votos a favor, del grupo municipal de E2000
(1), del Grupo Municipal del PP (4) y del grupo municipal VIVE (1), los votos en contra del Grupo
Municipal del PSOE (4), del grupo municipal de SV (3), del Grupo Municipal UPYD (1) y de la concejala
no adscrita D? Alicia Martinez Rivas y la abstencién as del Grupo Municipal de IU-LV (1) y del concejal no
adscrito D. Carlos Cermefio Gémez.), no incluir la mocion en el orden del dia al no apreciar la urgencia para
proceder a su debate y votacion,

3°.- Turno de ruegos y preguntas:

3.1.- El Sr. Algobia Ropero, Concejal del PP, dice que durante las fiestas se han producido una serie
de actos vandalicos y pregunta qué medidas de seguridad se habian adoptado, ademas ruega que se la
faciliten los informes de intervencion de los cuerpos de seguridad de los dos ultimos afios y cuél es la
valoracion de la concejala delegada.

La Sra. Hernandez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana, Infancia y Juventud, dice que
las medidas adoptadas fueron la puesta en servicio de toda la plantilla de la policia local durante las fiestas
con el refuerzo de la guardia civil y la agrupacion de voluntarios de proteccion civil y que se utilizaron lo
medios que de los que estan dotados dichos cuerpos. Dice que su valoracion es buena en general salvo por el
percance que ocurrio el domingo por la mafiana y el hurto de algunos mdviles en el Velilla arena.

3.2.- La Sra. Magallares Buitrago pide los expedientes 371 y 405/2015; 18, 535, 1.309 y
1.318/2016.

Ademas ruega que dado que ha comprobado que existen 16 pagos a justificar que se reduzcan ya que
los medios electrénicos permite no hacer pagos en metélico.

La Sra. Alcaldes le contesta que estos pagos coinciden con las fiestas y que hay establecimientos que
no admiten otra forma de pago.

3.3.- El Sr. Montes Lépez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes dice que pregunto por las
peticiones del taburete y pregunta si se ha recibido a los vecinos.

La Sra. Alcaldesa dice que no le han vuelto a solicitar ninguna cita y que hay actuaciones de la
policia local.

La Sra. Hernandez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana, Infancia y Juventud, dice que
ya contestd que habia hablado con las dos partes.

3.4.- El Sr. Montes Lo6pez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes dice que hay una pareja en
el paseo de las flores que tenia un problema con un muro y que se ha tapado la grieta pero no se han reparado
los dafios producidos en la casa.

El Sr. Morales Sanchez, concejal delegado de servicios generales y deportes, dice que se ha dado
parte al seguro y que hay que esperar a ver lo que dice.

3.5.- El Sr. Montes Lépez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes dice que en la esquina de

la calle simiente con la calle siega se quemaron unos contendores y que un vecino que ha reclamado ha
pedido cita y no se le ha recibido por lo que ruega que se IE reciba.
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3.6.- El Sr. Montes Ldpez, Portavoz del Grupo Municipal 1U-Los Verdes pregunta si se ha firmado
un convenio con Mejorada para el uso de la piscina municipal cubierta y pide que se lo faciliten.

El Sr. Morales Sanchez, concejal delegado de servicios generales y deportes, dice que el convenio
esta colgado en la pagina web y que simplemente consiste en  que los vecinos de Velilla pueden usar la
piscina cubierta a los mismos precios que los de Mejorada.

3.7.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, pregunta por qué no se le han contestado los escritos
nameros de registro de entrada 2.907, 3.650, 3.652, 4.560, 5.879 y 6.074/2016.

La Sra. Alcaldesa dice que depende de los departamentos.

3.8.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, ruega que se le informe sobre las Gltimas actuaciones
en el proceso judicial abierto en relacion con la adjudicacién de los toros.

3.9.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, dice que pidié informacién sobre las bolsas de
basura tiradas al suelo.

La Sra. Hernandez Peces, concejala delegada de Seguridad Ciudadana, Infancia y Juventud, contesta
gue la policia esta elaborando el informe.

3.10.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, que cuando pregunt6 por el inventario de papeleras
se le contestd que ya se estaba haciendo y pregunta cuantas se han instalado y en qué lugares.

3.11.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, dice que puso una queja sobre los parque y se
aprob6 una mocion del PP para arreglarlos por lo que pregunta cuando se va a empezar.

El Sr. Morales Sanchez, concejal delegado de servicios generales y deportes, contesta que hay
consignacion en el presupuesto de inversiones y que ya se ha hecho el parque de la calle Viena y que el mes
gue viene se hara un parque infantil y se arreglara el parque sur.

3.12.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, dice que e uno de los escritos por lo que ha
preguntado por qué no le contesta solicitaba que se desplazara la sefial de prohibido en la calle mayor junto a
la calle Loeches para ganar plazas de aparcamiento y pregunta por qué no s e ha contestado.

La Sra. Alcaldesa dice que es una cuestion de la policia local que debe informarlo.

3.13.- El Sr. Espada Guijarro concejal de E2000, pregunta por qué motivos se instalaron vallas en la
parte trasera de la sala de exposiciones, por qué se paralizé una obra y si ha habido presiones politicas o
vecinales-

La Sra. Gil Garcia, concejala delegada de Hacienda, Educacion y Cultura, Informacién Y
Tecnologia, contesta que se puso una valla provisional y que se buscaba una solucion al vandalismo. Dice
que no se paraliz6 ninguna obra y que la actuacion respondia a la demanda vecinal.

Tras todo lo anterior la Sra. Presidenta da por terminada la Sesién, abriendo el turno de
ruegos y preguntas del pablico, a las veintiuna horas y cuarenta minutos, de todo lo cual se levanta la
presente Acta de la que yo como secretaria accidental doy fe.

Vo B
LA ALCALDESA , EL SECRETARIO
D* ANTONIA ALCAZAR JIMENEZ D JESUS SANTOS ONATE
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